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TARTALOM

ZENEI KOZELETUNK

Hirek
Rovid tdjékoztaté a Magyar Szimfonikus Zenekarok
Szovetségének, valamint a Magyar Zenemfivészek és
Tancmiivészek Szakszervezetének kozgytilésérdl.

Egy évtized a miult és a jovo tiikrében

Jubileumi koncerttel iinnepelte tizéves fenndlldsat a
Danubia Ifjusdgi Szimfonikus Zenekar. Az egyiittes
oromzenélésre Osszegyiilt fiatalokbdl alakult, akik az elsd
id6kben nemhogy honorariumot nem kaptak, hanem sok-
szor még a terembérleti dijat is maguk fizették ki. Az
eltelt évek alatt azonban a tarsulat hamar nagyzenekarra
valt, olyan egyiittessé, amely rangos meghivasoknak tesz
eleget, sikeres bérleti sorozatokat tart a Zeneakadémidn,
samely két éve még a Nemzeti Ifjisagi Zenekar cimet is
elnyerte. Az iinnepi esztend$ alkalmabdl felvételt nyer-
tek a Magyar Szimfonikus Zenekarok Szovetségének tag-
jai kozé. (Réfi Zsuzsa)

Pontossag, hitelesség, Gszinteség

Ligeti Andras életében, gyerekkorat6l kezdve, kézponti
szerepe van a zenének. édesapja is muzsikus volt, igy ter-
mészetes volt szamdra, hogy § is zenével foglalkozzon.
Ot évesen kapta meg elsd, nyolcados hegediijét, de a
zenekari hangzds semmihez sem hasonlithaté vardzsa is
hamar rabul ejtette. Fél évszdzada a zenérdl szdl szinte
minden perce, de ugy véli, ennél szinesebb életet nem is
kivanhatna magéanak. (Réfi Zsuzsa)

Sinen vannak?

A kiilonbozd tadmogatdsoknak koszonhetSen végre
nagyjabol rendezddott a ,legrosszabbul fizetett” egyiit-
tes, a MAV Szimfonikus Zenekar anyagi helyzete. Az
egyiittes igazgat6ja, Feny6 Gabor azonban mar a folyta-
tason, a kovetkezs ,,pénzszerzd akcidkon” gondolkozik,
mert ugyan a megsziinéssel is fenyegetd ,,vészhelyzet-
nek” vége, de még mindig nincs elegendd pénz szdmos
fontos dologra, példdul hangszerekre, mindségi vondkra
és szallitétokokra. Megoldatlan az egyiittes elhelyezése
is, hiszen a mostani otthonukat mar régen kindtték.
(Réfi Zsuzsa)

ZENETORTENET

Viltozatok Dohnanyira — 125. sziiletésnapja utan
LE munka els§ része a ZENEKAR 2002. decemberi
szdméban jelent meg. Magam hibdja, hogy fél évnyit
késtem a folytatdssal. Alighanem az id6 mulasa teszi,
hogy gyors- (€s) gépir6bdl — bar szerkesztSi 0sztonzés-
ben nem szenvedtem hidnyt — ennyire lassiva véaltam”.

(Breuer Jdnos)

AKkinek Bartok irt szonatakat — Aranyi Jelly Beethoven
hegediiszonatairol
Music and Letters folyoirat 1927. évi 8. kotetébdl adjuk
kozre, amely a Swets és Zeitlinger kiadé utinnyomasaval
jelent meg Amszterdamban, 1975-ben. (Rakos Mikios)

EGESZSEG

A zenész kéz életkortol fiiggd valtozasai és azok kezelése

(masodik rész)
A kéz is oregszik, ezért folyamatosan hangsulyoznunk kell,
hogy milyen fontos a kéz Oregedési tiinetei dltal érintett
zenészeknek id6ben orvosi segitséget igénybe venniiik,
korai stddiumban konzervativ beavatkozdssal, ami a pana-
szok csokkenéséhez vezethet és a muzsikaldsi képességet
fenntarthatja. (Nikolaus EIl)

HANGSZERVILAG

Bécsi specialitasok

A bécsi zenekari hangszerek egyedi tulajdonsagai, vala-
mint a Bécsi Filharmonikusok hangzasanak megismeré-
sére irdnyuld tudomanyos kutatds eredményei azt mutat-
jék, hogy egy zenekar teljesen egyértelmiien kitapinthaté
zenei identitdsa — még a karmester és a felvételi technika
éppen érvényesiilé befolyasa ellenére is — felismerhetd.
(Gregor Widholm)

REJTVENY

HANGVERSENY NAPTAR
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MUSICAL LIFE

News
A brief report on the general meetings of the Association
of Hungarian Symphonic Orchestras and the Trade
Union of Hungarian Musical and Dance Artists.

A decade in the mirror of past and future

The Danubia Youth Orchestra celebrated its tenth
anniversary with a jubilee concert. The orchestra was
founded by young people coming together to play music
for fun and joy, who at the beginning — far from getting
paid — had the tendency to settle auditorium rental fees
from their own pockets. As time passed, their ensemble
became a big professional orchestra, a group of musi-
cians which regularly receives honourable invitations,
has successful subscription ticket seasons at the Music
Academy, and won the Youth Orchestra of the Nation
title two years ago. On the occasion of their anniversary
year they got accepted as member of the Association of
Hungarian Symphonic Orchestras. (Zsuzsa Réfi)

Accuracy, credibility, honesty

Music has played a central part in Andras Liget’s life from
his early childhood. His father was a musician, therefore, it
was only natural for him to go into music. He got his first
violin at the age of five, but the magic of the incomparable
orchestra sounding also captured him very soon. Each and
every minute of his life has been devoted to music for half
a century now, but he believes he could not have dreamt of
a life more colourful than that. (Zsuzsa Réfi)

Are they on track?
Owing to various subsidies, the financial position of the
”worst paid” orchestra, the Symphonic Orchestra of the
Hungarian Railways (MAV Symphonic Orchestra) has
been by and large settled. The stage of utter emergency,
threatening with quitting operation, is now over. Director
of the orchestra, Gabor Feny§ has, however, started con-
sidering the next step: new money raising campaigns,
because there are still not sufficient funds available for
important things such as instruments, good quality bows
and instrument cases. The orchestra badly needs a decent
location, too, since they have grown much bigger than the
number of people their current home comfortable houses.
(Zsuzsa Réfi)

CONTENTS

MUSICAL HISTORY

Variations for Dohnanyi — following his 125th birthday

,-The first part of this piece was published in the December
2002 number of ZENEKAR. It has been my fault to wait
as long as half a year to write up Part II. I should probably
blame it on age that I have become such a slow typist,
despite the fact I did receive tremendous inspiration from
my editor.” (Jdnos Breuer)

For whom Barték wrote sonatas —
Jelly Aranyi on Beethoven’s violin sonatas

Jelly Ardnyi’s piece on Beethoven’s violin sonatas is a
repeated publication of the article that first appeared in
the 1927 8th volume of the periodical Music and Letters,
reprinted by the publishing house Swets and Zeitlinger in
1975 in Amsterdam. (Miklos Rakos)

HEALTH

Age specific changes of the hands of musicians and how to
treat them (Part II)

Hands grow old, too. That is why it needs emphasising
over and over again that musicians should turn to a
doctor with symptoms of aging hands. At an early stage,
conservative intervention may reduce symptoms and
musicians may be able to keep their skills and capabilities
as musicians. (Nikolaus EII)

THE WORLD OF INSTRUMENTS

Specialities from Vienna

The results of scientific research into the unique features
of Viennese orchestra instruments as well as the sound-
ing of the Vienna Philharmonic Orchestra show that if an
orchestra has clearly identifiable musical identity, it is
always recognisable, despite the influence of the conductor
and the prevailing sound recording technology. (Gregor
Widholm)

CROSSWORD PUZZLE

CONCERT CALENDAR
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ZENEI KOZELETUNK

2003. aprilis 22-én 10.00 orakor kozosen megtartotta évi rendes kozgytilését A Magyar Szimfonikus Zenekarok Szo-

vetsége, valamint a Magyar Zenemiivészek és Tancmiivészek Szakszervezete.

A kozgyiilés napirendje szerint a szakszervezeti és miivészeti bizottsagok kiildottei attanulmanyoztak a Miivészeti Tor-

V4

HIREK

vénytervezetét és kozos allaspontot alakitottak Ki.
A tagzenekarok igazgatoi megvitattak a hangverseny-rendezés kapcsan kialakult problémakat.
Az elnokségi beszamolokat egyhangiilag elfogadta a Kozgyiilés.
Ugyancsak egyhangi, pozitiv dontés sziiletett a Danubia Ifjisagi Szimfonikus zenekar tagfelvételi kérelmérdl. igy a Szo-
vetségiink tagzenekarainak szama 14-re emelkedett. A hozzaszélasok soran a résztvevok kiemelték és méltattak a két szerve-

zet munkajanak eredményességét: a rendkiviil méltanyos bérfejlesztések és koltségvetési tamogatasok vonatkozasaban, illetd-
leg a vidéki zenekarok munkajanak reflektorfénybe allitasanak kapcsan. Egy felvetés nyoman a hozzaszolok messzemenden
egyetértettek a New York Times hasabjain megjelent interjira adott — a két szervezet elnokségei altal irott — hatarozott han-

gu valasszal.

Egy évtized a mult és a jovO tukreben

A Danubia Ifjusagi Szimfonikus Zenekar unnepi hétkoznapjai

Jubileumi koncerttel iinnepelte tizéves fenndlldsdt a Danubia Ifjiisdgi Szimfonikus Zenekar. Erdekes
ennek az évtizednek torténete, hiszen az egyiittes oromzenélésre osszegyiilt fiatalokbol alakult, akik
az elsd idokben nemhogy honordriumot nem kaptak, hanem sokszor még a terembérleti dijat is maguk
fizették ki. Az eltelt évek alatt azonban a tdrsulat hamar nagyzenekarrd vdlt, olyan egyiittessé, amely
rangos meghivdasoknak tesz eleget, sikeres bérleti sorozatokat tart a Zeneakadémidn, s amely két éve
még a Nemzeti Ifjuisdgi Zenekar cimet is elnyerte. Az iinnepi esztendd is szdmos ujdonsdgot tartogat
az egyiittes szdmdra, emellett azonban tobb évtizedre elegendo terviik, elképzelésiik is akad.

Azt a kitiing oOtletet, hogy egy teljes szim-
fonikus zenekart hozzanak létre a Liszt Fe-
renc Zeneakadémia legtehetségesebb no-
vendékeibdl, ragyogoan valositottdk meg
tiz évvel ezeldtt. A kezdeti nehézségek le-
kiizdése nagy bdtorsdgot és odaaddst kove-
telt a szervezoktol és a muzsikusoktol is. Az
elsd karmesterek kozott voltam, akik az tj-
sziilott zenekart segitették abban, hogy fel-
ndjon, és rovid idd alatt vdltozatos reper-
todrt alakitson ki. A probdk légkorét a
kezdettol néhdny szoban lehet megfogal-
mazni: boldogsdg, hogy nagy miiveket tud-
nak jdtszani, olyan szépen, ahogy csak
lehet. Amikor hdrom évvel késobb vissza-
tértem, ugyanazzal a mentalitdssal és
novekvd szakmai tuddssal taldlkoztam.
Nyilvdnvalo volt, hogy a zenekar idékozben
rengeteget fejlodott. A kiilonbozé karmes-
terekkel és szolistakkal valo egyiittmuzsikd-
lds fejlesztette az egyiittes flexibilitdsdt. A
legfontosabb dolognak azt tartom, hogy a
probdk és a koncertek kreativ légkorben
folyjanak, s hogy melyik egyiittes milyen
mértékben képes erre, ez az, ami megkiilon-
bozteti a zenekarokat. Ez a kiilonleges at-
moszféra mindig is "védjegye’ volt a Danu-

bia Zenekarnak, és csak azt tudom kivdnni,
hogy maradjon is veliik még hosszii évekig.
Ilyen zenekarral egyiitt dolgozni igazi
orom minden karmester szdmdra, és azt ki-
vdanom fiatal kollégdmnak, Héja Domon-
kosnak, hogy folytassa hosszii és oromteli
egyiittmiikodését zenekardval, ugyanebben
a szellemben, a zenekar tovabbi technikai
és miivészi fejlodése érdekében. Boldog
sziiletésnapot! Sok szép koncertet és vidam
Jjovot!” — irja gratuldlo levelében Jurij Szi-
monov, s hasonl6 jokivansdgokat fogalma-
zott meg Jean-Bernard Pommier, Neville
Marriner, Lukdcs Ervin, Kovdcs Jdnos,
Wolfgang Gonnenwein és Rico Saccani is.
Ezek a dirigensek valamennyien dolgoztak
mar a fiatal magyar egyiittessel, s mind-
egyikiik nagyon élvezte a k6z6s munkat. A
Danubia Ifjisdgi Szimfonikus Zenekar
fennallasanak egy évtizede alatt szdmos
emlékezetes hangversenyt adott. Mar meg-
alakuldsuk utdn egy esztenddvel jatszhat-
tak a Zempléni Miivészeti Napokon, majd
a Budapesti Tavaszi Fesztival rendszeres
fellépGivé valtak. A Danubia Zenekar ki-
sérte a Parlamentbe a Szent Koronat, és
jatszhattak a Vatikdnban, II. Janos Pl tisz-

teletére is. Koncerteztek a Hannoveri Ex-
poén, az Ulmi Donaufesten, a Lyon Audito-
riumban, s idén mdr harmadszor kaptak
meghivast a szakmailag rendkiviil jelentGs
berlini Young Europ Classic fesztivdlra. A
sikeres hangversenyeknek, rangos meghi-
vasoknak koszonhetGen két esztendeje pe-
dig sikeriilt elnyerniiik a ,,Nemzeti Ifjusagi
Zenekar” cimet.

Az egyiittes vendégmiivészeinek névso-
ra is igen impozdns, hiszen az eddig eltelt
évek alatt tobbek kozott Bogdnyi Gergel-
lyel, Jando Jendvel, Szabadi Vilmossal,
Eva Linddel, Marton Evdval és Anna To-
mowa-Sintowwal is muzsikalhattak.

A kovetkezd szezon is kiilonleges kon-
certeket tartogat szamukra, vilaghir(i vendé-
gek és fiatal tehetségek valtogatjak egymast
estjeiken. Az évad nyitéhangversenyén
Marton Eva énekel Mahler-dalokat az
egyiittessel, majd a tovabbi koncerteken
el6adjak példaul a Wesendonk-dalokat
Meldth Andredval, A kékszakélld herceg
véarat Szaboki Tiindével és Kovdcs Istvdn-
nal. Dirigdlja az egyiittest Ligeti Andrds,
Rico Saccani, Barték 2. zongoraverseny-
ének pedig Rdnki Dezsd lesz a sz6listéja.
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De ezt megel6z6en nydron még egy le-
mezfelvétel is var a Danubia Ifjisagi Ze-
nekarra, hiszen a Warner megbizasdbdl
magyar tancokbdl készitenek Osszeallitast.
Igazi kiilonlegesség lesz az album, Bartok
Tancszvitje mellett ugyanis tobbek kozott
Koddly-, Liszt-, Dohnanyi- és Weiner-
alkotdsok kapnak helyet rajta.

A jubildlé egyiittes multjardl, jelenérdl
és jovGjérdl az alapité-karmester, Héja
Domonkos mesél.

— Szdmos patinds zenekar kiizd ma fenn-
maraddsdért, napjaink viszonyai nem a
klasszikus egyiitteseknek kedveznek. Ha va-
laki egy évtizeden dt képes életben tartani
egy nagyzenekart, akkor ennyi idd elteltével
mdr egyszeriibbé vdlnak a mindennapjai?

— Ugyanugy meg kell kiizdeni ma is hétr6l
hétre mindenért. A kozonségért, a timogata-
sokért, s az ismertségért. Ma taldn szamunk-
ra az egyik legnehezebb feladat az, hogy pro-
dukciéink megfelel6  sajtévisszhangot
kapjanak, hogy az egyiittesiinkrél sziilesse-
nek cikkek, kritikdk, ma ugyanis az djsdgok
egyre kevesebbet foglalkoznak komolyzené-
vel. Régebben naivul azt gondoltam, elég az,
ha az egyiittes szépen, jol muzsikdl. Ma mdr
redlisabban ldtom a helyzetet, s épp ezért
mostantdl sajtéfénok feliigyeli az egyiittes
koriili hirverést. Taldn ez igy majd jobban
miikodik... Az eltelt évek legnagyobb ered-
ményének azt tartom, hogy ma mér a zene-
karért nem kell kiizdeni. A muzsikusaink
szdmdra természetessé valt, hogy pontosan
megjelenjenek a prébakon, hogy fegyelme-
zetten dolgozzanak, s ennek koszonhetGen
egyre jobb a szakmai szinvonal. A repertoar-
épités pedig folyamatosan folyik.

— Olyan fiatal emberek esetében, mint
On és az egyiittesének tagjai (a zenekar dt-
lagéletkora 26-27 év), tiz esztendd oridsi
idd, eddigi életiik fele, harmada. Kiilono-
sen érdekes lehet hdt a szdmvetés, annak az
eldontése, mennyiben, miben vdltoztak
meg, lettek mdsok ezalatt az évtized alatt.

— Annak idején azért sziiletett a Danubia
Szimfonikus Zenekar, mert jol éreztiik ma-
gunkat egylitt, Sromzenéltiink, s gy érzem,
ezt sikeriilt megGrizniink az eltelt tiz évben
is. A legf6bb célkitizésem az, hogy hisz év
mulva is ugyanilyen hangulatban muzsikal-
junk a prébakon és a koncerteken. Epp ezért
ndlunk ma sincs probajaték, ha egy-egy al-
las megiiresedik, akkor, a szélamvezetSkkel
egyeztetve, meghivunk rd zenészeket. Az
egylittes sziiletése is ilyen rendhagy6 volt,
hiszen 1993-ban, amikor feltették nekem
azt a kérdést, nincs-e véletleniil egy zeneka-
rom, azt valaszoltam, van, s azonnal tobo-
rozni kezdtem a nem 1étezd egyiittest.
Konzisokbdl, akadémistadkbol hamar Osz-
szedllt a csapat, s mentiink muzsikalni min-
denfelé, ahov4 hivtak. Elveztiik a jatékot, s
én tizennyolc évesen boldog voltam, hogy
van egy zenekar, egy egyiittes, amelyet ve-
zényelhetek. Sokdig magunknak szerveztiik
a koncertjeinket, s nemhogy honordriumot
nem kaptunk, még az is el6fordult, hogy a
terembérlet dijat mi fizettiik ki.

— Szerencsére mdra mdr ez a helyzet
megvdltozott, s teljesen gy miikodnek,
mint bdrmely mds nagy egyiittes, s havi
bért kapnak a muzsikusok. Sokat koszon-
hetnek a Pannon GSM tdmogatdsdnak,
akdr csak annak, hogy a Nemzeti Ifjiisdgi
Zenekar cimet, s az ezzel jdro anyagi td-
mogatdst is sikeriilt elnyerniiik.

—Ezek az anyagi forrdsok biztositottak
lehet&séget arra, hogy fejlessziik a hang-
szerparkunkat, s vasaroljunk néhdny na-
gyobb instrumentumot. Rdadédsul otthonra
is leltiink, hiszen jutdnyos dron béreljiik a
Féklya Klubbot, s ezen a helyszinen a pro-
bak mellett az utébbi években mar koncer-
teket, ,,Faklyds” bérleti sorozatot is rende-
ziink. Otven muzsikusunk van, havonta
atlagosan 2-3 koncertet adunk, s ezekhez
6-8 proba tarsul. Szerencsére ma mar nem
fizetlink sokkal kevesebbet a probakért és
a koncertekért, mint a tobbi zenekar. Azok
koziil az alapité tagok koziil, akikkel tiz
éve életre hivtuk az egyiittest, kevesen ma-
radtak, de sok olyan muzsikusunk van, aki
mar Ot-hat esztendeje jatszik a Danu-
bidban.

— S mekkora torzskozonséget sikeriilt ki-
alakitaniuk az eddigi évtized alatt?

— A hét, zeneakadémiai koncertbdl allo
sorozatunkra 750-800 bérletet eladunk, s ezt
nagy eredménynek tartom, hiszen az elsd
1997-ben, hat esztendGvel ezelbtt indult. A
Faklyas-estek pedig majdnem mindig teltha-
zasak, s péntek este héttSl és szombaton fél
6ttdl jatsszuk el ugyanazt a misort.

— Mi a kovetkezd évtized terve?

— Fennmaradni, muzsikédlni, s lassan
Danubia Szimfonikus Zenekarrd valni.
Nemcsak a neviinkben, hanem a koztudat-
ban is. Sokan ugyanis még ma is csupan
egy ,.gyerek-zenekarnak” tartanak benniin-
ket. Egyébként rengeteg elképzelésiink
van, szdmos ujdonsaggal varjuk az érdek-
16d6ket mar a kovetkezd szezontdl. Szeret-
nénk a fiatalokkal még jobban megkedvel-
tetni a klasszikus zenét, s a KOZGAZ-zal
most folytatunk targyaldsokat arrdl, hogy
Oszt6l az egyetemen is legyenek bérleti
hangversenyeink. Ezek a koncertek a ze-
neakadémiai programjaink ismétld estjei
lennének. Idén 1éptiink fel elGszor a Filhar-
monia Meséld muzsika sorozatdban, a ter-
vek szerint ez a jovGben is folytatédni fog.

— Ujdonsdg az egyiittes életében az is,
hogy tagja lett a Magyar Szimfonikus Ze-
nekarok Szovetségének.

—Ugy vélem, nekiink is tartoznunk kell
valahovd, s egy ekkora szervezet sokat se-
githet a problémak megoldasdban. S azt is
tudom, hogy egy-egy Uj egylittesre ugy
néznek a tobbiek, mint még egy éhes szaj-
ra, még egy jelentkezére, aki sorban all az
egyre csokkend timogatasokért. Remélem,
ez a megitélés azért valtozni fog a jovEben.
Kozosek a problémadink, a céljaink, s egy-
séges fellépéssel sok mindent elérhetiink.
A szovetségi tagsag mellett az djdonsdgok
kozé tartozik az is, hogy a VI. kertileti 6n-
kormdnyzattal &szt6l megdallapodast ko-
tiink. Igy az egyiittes is némi bevételhez
jut, a keriiletnek pedig lesz egy sajét zene-
kara, amely fellép a rendezvényein, ifjisa-
gi koncerteket ad, s muzsikal példaul a Te-
rézvarosi Bucsin. Az egyiittes kiilonleges
fellépései kozé tartozik az is, hogy a jové
szezonban ismét jatszunk az Operahdzban,
az Hommage 4 Dohndnyi cimii balettesten,
s még kiilfoldi meghivasok is varnak rank.

— S a sajdt karmesteri karrierje? Mi a
kovetkezd célkitiizés?

— Egyeldre 6riilok annak, ami van. S per-
sze minden hangverseny utdn elégedetlen-
kedem, de ez igy van rendjén. Sok koncert
var ram a kovetkez$ szezonban, szamos
operaelGadast dirigdlok majd. Juniusban de-
biitalok a Pikk damaban, s a kovetkezd
évadban a Csajkovszkij-operdn kiviil a
Traviatat, a Turandotot, a Bohéméletet, s
persze, a Dohnényi-balettet vezénylem.
Most kiilfoldon szeretnék kicsit koriilnézni,
ellesni az ottani szemléletet, megtanulni
szakmai fortélyokat, és megismerni egy kis-
sé mashogyan m{ikodd zenei vildgot.

R. Zs.
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Pontossag, hitelesseg, Oszinteseg

SzUletesnapi portre Ligeti Andrasrol

Az életében, gyerekkordtol kezdve, kozponti szerepe van a zenének. Ligeti Andrds édesapja is muzsikus
volt, igy természetes volt szdmdra, hogy & is zenével foglalkozzon. Ot évesen kapta meg elsd, nyolcados
hegediijét, de a zenekari hangzds semmihez sem hasonlithato vardzsa is hamar rabul ejtette. Gyiijtotte

a partitiirdkat, izgatta, hogyan lehet megszolaltatni egy ldtszolag halott kottatomeget. Mdr tizenhét
évesen bekeriilt a Zeneakadémidra, s a hegedii fotanszak mellett — négy év elteltével — karmesteri
tanulmdnyokba kezdett Korodi Andrds vezetésével. Pdlydja a Magyar Allami Operahdz koncertmestereként
indult, s a dalszinhdzban négy esztendon keresztiil dirigdlt is. A Rddiozenekarnak 1985-ben lett

az igazgato-karmestere, 1997 ota pedig a Matdv Szimfonikus Zenekar zeneigazgatdja. Fél évszdzada

a zenérol szol szinte minden perce, de 1igy véli, ennél szinesebb életet nem is kivanhatna magdnak.

Ligeti Andrds pélydja kezdetén szdmos
hegedtiversenyen szerepelt sikerrel, I. dfjat
szerzett példdul az Indiana University Szo-
nita Versenyen. A szdlistakarrier helyett
azonban inkdbb a karmesterséget valasztot-
ta. ,,Mélységesen tisztelem a hegediivirtuo-
zokat, de a szivem mélyén nem irigylem
Oket, hiszen szdmukra napi rabszolgasdgot
Jjelentenek a skdldzdsok, az ujjgyakorlatok.
Nekem a zenekari repertodr jelenti a teljes-
séget, s nem az a hiisz-negyven darab, ame-
lyet az ember hegediivirtuozként jdtszhat. A
partitirdkkal akdr a repiildiiton is foglal-
kozhatom, a koncertprogramok vdltozatos-
sdga pedig kiapadhatatlan.”

A hegedlim{ivész-karmester repertodrja a
kés6 barokktdl a kortdrs zenéig terjed, s
minden darabot kotta nélkiil vezényel.
.Nem azért, mert ez mutatosabb, hanem
azért, mert Igor Markevitchnél megtanul-
tam, az ember csak igy tudja a lehetd leg-
Jjobb teljesitményt nyijtani a pédiumon.”

Ligeti Andréds tobb éven keresztiil utazd
dirigensként élt, s egy évadot Dortmundban
és Anglidban is eltoltott. Olyan jelentSs zene-
karokat vezényelhetett, mint az Izraeli Filhar-
monikusok, a BBC Filharmonikusok, a Bécsi
Webern Zenekar, a Nouvelle Orchestra de
Paris vagy a Berlini R4di6 Zenekar. Egy id§
utdn azonban hidnyérzete tdmadt. Szdmaéra
ugyanis a kihivast, a szakmai kontrollt az je-
lenti, ha folyamatosan egy egyiittessel dol-
gozhat, s az igy elért kozos sikert semmi ma-
sért nem cserélné el. Ezért megszallott
maximalizmussal képes dolgozni, barhol és
béarmikor. Ligeti Andrés élvezi a mindennapi
megmérettetést, s azt a munkat, amely sordn
a karmester és zenekar elképzelései Osszecsi-
szolédnak. A prébakon egyetlen dologgal, az
érdektelenséggel, az intenzitds hidnyaval le-
het feldiihiteni, s azzal, ha valaki k6zony6sen

kezeli a zenélést. A karmester szerint ugyan-
is: ,,A muzsikdval valo kapcsolat nem pusztdn
a hangok eljdtszdsdt jelenti.”

A hegediit ma is, imméar negyvenot eszten-
deje hordja magdval. Fontosnak tartja, hogy
gyakoroljon, hogy id6nként beiiljon egyiitte-
sébe jatszani. ,,Nagy élményt jelentenek ezek
az estek, rengeteg erdt ad a kolcsonos egy-
mdsrautaltsdg és a kozos jdték Grome. Igy vd-
lik igazdn kamarazenéléssé egy-egy koncert.
Szerintem egyébként is fontos, hogy az ember
muzsikusként ne csak beszéljen a kiilonbozd
zenei megolddsokrél, hanem hangszeres
eldadoként maga is meg tudja mutami, mi-
Iyenek is az elképzelései. Igy lesz igazdn hite-
le annak, amit kér.” S Ligeti Andras karmes-
teri ars poeticdjdban a precizitds, pontossig
mellett a hitelesség és az Gszinteség jatssza a
legfontosabb szerepet.

Ezekre a kozos muzsikdldsokra, a teljes
feloldddasra, s az egyiivé tartozds élményé-
re pedig jocskdn sziikség volt az utdbbi

években, hiszen nehéz id&szakot élt at a
Matdv Szimfonikus Zenekar és vezetdjiik is.
Ligeti Andrdst 1997. februdr 1-jén — a ze-
nekari tagok tobb mint 90 szdzalékédnak sza-
vazatdval — vélasztottdk a Matdv Szimfoni-
kus Zenekar zeneigazgatdjavd. Amikor a
dirigens ezt a feladatot elvallalta, a fenntar-
t6 kotelezd feladatként rétta ra, hogy kivalé
egylittessé tegye a Matdv tarsulatat. Az els§
évek sordn bdvitették repertodrt, szélesitet-
ték a dinamikai skalat, és a muzsikusokkal
szemben tdmasztott hangszertechnikai elva-
rasok is sokkal magasabbak lettek. Nem
voltak konnyl hénapok, hiszen azoktol,
akik nem feleltek meg a kdvetelményeknek,
meg kellett valniuk, s6t a 86 tagl zenekart
72-es létszamura kellett csokkenteniiik.
LAzt ami itt lejdtszodott 7 — emlékszik a
torténtekre a karmester — napi szinten volt
rettenetes megélni. Ugy dolgoztunk egyiitt
kollégdkkal, hogy tudtuk, egy honap miilva
mdr nem lesznek tagok. Bdrmerre vezényel-
tem a vildgban, elsé dolgom volt, hogy meg-
szdmoljam a zenészeket, zenekari listdt kér-
jek. S amikor Japdnban, s Irorszigban is
nivos egyiitteseket taldltam, amelyek hasonlo
létszdmmal, magas szinvonalon muzsikdltak,
akkor nyugodtam meg valamelyest, leg-
aldbbis szakmai szempontbol. Elészor az
egylittes tagjai is aggodtak, hogyan fognak
tudni ennyivel kevesebben is jol jdtszani, de
hamar kideriilt, a mostani létszdm is életké-
pes, mitkodo. A tragédia, amelyen mindnyd-
Jjan dtmentiink, még inkdbb dsszekovdcsolta a
zenekart. Akik a zenekarban maradtak, dt-
érezték, hogy bizonyitaniuk kell. Mindenki-
ben nétt az onmaga irdnti elvdrds, s minden-
ki arra torekszik, hogy intenzivebben vegyen
részt a kozos munkdban. Ebben az egyiittes-
ben nem il olyan zenész, aki ne vdllalnd on-
magdt, mindenki még igényesebbé vdlt a tel-
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Jesitményére, s ezt nagyon jonak tartom. Lel-
kesen gyakorolnak, s eldfordult mdr az is,
hogy én mdr abba akartam hagyni az egyik
zenel részlet probdjdt, s a muzsikusok voltak,
akik azt mondtdk, gyakoroljunk még, mert
igenis meg tudjuk csindlni. Megérezték ennek
a koncentrdlt, nagyon intenziv munkdnak az
oromét, s ezzel Uj irdnyt vett az egyiittes
mitkodése. Természetesen az még mindig
nyomasztoan hat mindenkire, hogy ilyen ki-
valo muzsikdldsért — van nemzetkozi 0sszeha-
sonlitdsi alapom, s valoban kivdloan jdtsza-
nak -, messze lemaradva néhdny mds
magyar egyiittestol, csupdn ennyi pénzt kap-
nak, de tudomdsul vették, hogy ennyi van. S
valoban azt érzem, arra torekszenek, hogy
valamennyien jol érezziik magunkat a gya-
korldsok, a prébdk sordn, s csoddlatos esté-
ket, emlékezetes koncerteket teremtsiink a ko-
z0nség és magunk szdmdra is. Egyébként
pedig iigy ldtom, hozzdnk is kezd elérkezni az
a hullam, amelyet Nyugat-Eurépdban mdr
kordbban megfigyeltem. Anglidban példdul
egy nagyon jo egyiittes muzsikusa pontosan
ugyanannyit keres, mint egy kozépiskolai ta-
ndr. A szinészek, balett-tdancosok helyzete pe-
dig naprol napra rosszabb. Rdaddsul minde-
niitt csokken a kultiira tdmogatottsdga. Ez a
harmadik, s egyben utolsé szezonom a
WASO, azaz a Nyugat-Ausztdliai Szimfoni-
kus Zenekar elsé vendégkarmestereként, s a
vildg tilso felén is azt tapasztalom, hogy az
egyiittes kénytelen kevesebb klasszikus kon-
certet jdtszani, s novelni a musicalek és a ze-
nés szinhdzi darabok szdmdt. Ez pedig télem

teljesen tdavol dll, ezért is dontottem gy, hogy
tijabb évekre nem vdllalok feladatot Ausztrd-
lidban.”

A Matdv Zenekar anyagi helyzete miatt
kissé véltozott az egyiittes repertodrja is.
Korabban évente rendeltek egy-egy kortars
magyar alkotdst (Petrovics Emil, Lendvay
Kamill6, Dubrovay Laszl6 is komponalt
darabot a Matdv muzsikusainak), melyeket
nagy sikerrel tliztek miisorra, ma azonban
mar ez sem fér bele a koltségvetésbe. Lige-
ti Andrds mindezt nagyon sajndlja, hiszen
repertodrjdn szdmos modern darab szere-
pel, s pélydja kiemelkedd dllomdsai kozé
tartoznak az dltala dirigdlt Gsbemutatok. A
Rédidézenekar élén is rengeteg Uj miivet §
vezényelhetett elGszor. A kortars zene elhi-
vatott képviselGje éppen ezért nagyon saj-
nélja, hogy az tj miivek sziiletéséhez itthon
nincs megfelel§ tdmogatds. ,,A magyaror-
szdgi zenekultiirdt kézben tarto szervezetek
nem sok figyelmet forditanak az iij darabok
bemutatdsdra. Pedig bdrmerre jdrtam a vi-
ldgban, mindeniitt vezényelhettem kortdrs
alkotdsokat. Belfastban példdul nincs olyan
meghivdsom, hogy legaldbb egy ottani, mai
zeneszerzd darab ne szerepeljen a miisoron.
Ndlunk sajnos mds elvek alapjdn épiilnek a
bérleti rendszerek, zenekari repertodrok.
Remélem azért a jovében ismét lesz majd
arra lehetéségem, hogy mai, magyar dara-
bokat rendelhessek, tiizhessek miisorra.”

A karmester egyébként is tele van otle-
tekkel, tervekkel. Nydron tinnepli 6tvenedik
sziiletésnapjat, de szdmara ez a ddtum sem

mads, mint egy statisztikai adat. Az életkora-
nak, ,,fél évszdzados fennalldsa” egyik ho-
zadékdnak azt tartja, hogy igy tobb évtize-
des 0sszehasonlitasi alappal rendelkezik. Az
eltelt esztendSk alatt rajott arra is, nem kell
feltétel nélkiil kovetni a szerz8i instrukcio-
kat. Az el6adds mindig a karmester és az
egylittes kolcsonos inspirdci6jabol, egymas-
ra hatdsabdl sziiletik, s tobbféle elGadasi
mod is lehet ugyanolyan értékes. Ezért ha
Ligeti Andrds egy szdmadra ismeretlen zene-
karral dolgozik, el6szor megfigyeli az
egyiittes zenei karakterét, s ennek figyelem-
be vételével alakitja az el6addsmaédot.

Az Operahdzban négy esztendeig vol-
tam koncertmester. A sajdt béromon éltem
meg, milyen is az, amikor egy dirigens be-
jon az elsé probdra, s azonnal onmagdt
akarja megvaldsitani, nem torddve azzal,
hogy vele szemben ott iilnek a zenészek. En
nem akarom a muzsikusoknak megmonda-
ni, hogyan fogjdk a hangszert, mert ezt sok-
kal jobban tudjdk ndlam.”

S hogy vélekedik arrél, milyen is a jé kar-
mester, s hangverseny? ,,Egy mestermiivet be-
mutami olyan, mintha az ember a hallgatésdg
elott csupaszra vetkoztemé a lelkét. Hogy
mennyire sikeriil jol egy koncert, azon is mii-
lik, hogy az eléadok mennyire képesek onma-
gukat adni. Felvdllaljdk-e, hogy amit a kozon-
ség elé tdrnak, az nem feltétleniil tokéletes.
Oda merik-e adni magukat fenntartdasok nél-
kiil a publikumnak.” Ezt igyekszik megtanita-
ni a zeneakadémiai zenekarnak, ahol éppen
egy évtizede dolgozik a fiatalokkal, s nagyon

Vilagsztarok vilagbérlete a MATAV Szimfonikusoknal
Ujszer(l sorozatok és Uj helyszinek egy régi-Uj egytittessel

A korabbi évekhez képest jelentsen megvéltoztattaa MATAV Szimfonikus
Zenekar bérleti sorozatait az egyiittes zeneigazgatdja, Ligeti Andrds, akinek
a kozelmiltban lejart vezet6i megbizatasat a tarsulat teljes tdmogatdsaval
2005/2006 végéig meghosszabbitotta a Matdv.

Az egyiittes egyik legizgalmasabb sorozata a Vilagbérlet lesz, melyben
vilaghiri mtivészekkel muzsikalnak a Zeneakadémian és a Budapest Kong-
resszusi Kozpontban. A sorozat nyitdestjén, oktdber 28-4n a népszeri argen-
tin tenorsztar, José Cura nemcsak operarészleteket ad el6, hanem karmester-
ként is pédiumra Iép, s vezényletével hangzik fel Dvorak IX. szimfonidja. A
tervek szerint errdl a kiilonleges koncertrdl lemezfelvétel is sziiletik. A Vi-
lagbérlet kovetkezd, december 4-¢i elSaddsat Kobayashi Ken-Ichiro dirigdl-
ja, aki elszor 4ll majd a MATAV Szimfonikusok élén, s estjének szolistaja
Jando Jend lesz. A sorozat Vukdn Gydrgy és Ligeti Andras koncertjével
folytatédik 2004. februdr 6-dn, majd a bérlet zarékoncertjén, dprilis 23-4n
Pauk Gyorgy és Perényi Miklos jatékaban gyonyorkodhet a kozonség. Lige-
ti Andréas dlombérletnek, egyszerinek és megismételhetetlennek tartja ezt a
sorozatot, s nagyon oriil annak, hogy a Matdv kiemelt timogatdsaval ezek a
koncertek megvaldsulhatnak.

A MATAV Zenekar zeneakadémiai bérletsorozatainak szdma nem valto-
zik 8szt6l, megijul azonban az elnevezésiik. A jov6 szezonban mar nem A,
B, C bérlet, hanem Concerto, Rapszddia és Szimfénia bérletek koziil valo-
gathatnak {zlésiik szerint az érdekldddk. A 2003/2004-es évad miisorpoli-
tikdjara, akdr csak az eddigiekre, jellemzd, hogy a gyakran jatszott, népszert

darabok mellett ritkdn hallhaté, komoly felkésziiltséget és nagy apparatust
igényl6 miivek is megsz6lalnak. A Kamara és a Miizeum bérlet elGaddsain a
zenekar tagjai mutatkozhatnak be szdlista szerepben, s ezeken a koncerteken
Bach Brandenburgi versenyei mellett Mozart szerenddjai is felhangzanak.

Megitijul a régéta sikeresen miikods ifjisdgi sorozat is, s a kovetkezd
évadban a Pinokki6 bérlet eladdsait négy kiilonbozs helyszinen, a Févarosi
Nagycirkuszban, a Planetdriumban, az Orszdghaz kupolatermében és a Ma-
gyar Vasuttorténeti Parkban hallgathatjak meg szombat délutanonként az
érdeklédok. Igy az elGaddsok nemcsak a gyerekek, hanem az egész csaldd
szamdra nyujtanak kellemes hétvégi programokat.

Dr. Bolvdri-Takdcs Gdbor tigyvezet$ igazgat6 a jovs szezont bemutatd
sajtotdjékoztaton elmondta, a zenekar folytatja, erdsiti egylittmiikodésen ala-
puld kapcsolatait. Az egyiittes 6t évre sz616 szerz8dést kotott a Ferencvaro-
si Onkormdnyzattal, s ennek koszonhetden a zenekar ebben az esztendben
mar az onkormanyzati egyiittesek szdmara adhat6 tdimogatasbdl is részesiilt.
A zenekar szamos djdonsdggal varja a kovetkezd évadban az érdekléddket,
kiilonféle kedvezményeket kindlnak példaul torzskozonségiiknek, s fenntar-
t6juk, a MATAV dolgozéinak is. Emellett igyekeznek j bérletvésérl pub-
likumot is megsz6litani.

A MATAV Szimfonikusok nyéron is szamos érdekes koncerten lépnek a
kozonség elé, hiszen muzsikdlnak tobbek kozott a Vajdahunyadvéri Nydri
Zenei Fesztivdlon, a Tokaji Nydri Fesztivdlon, majd augusztusban a Zemp-
1éni Miivészeti Napok nyitéhangversenyén.
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élvezi ezt a munkat. Kordbban hegediiszakon,
majd a karmesterképzdn is tanitott, de sajat
fogalmazdsa szerint ,siralmasan szerepelt.”
»Nemcsak tiirelmetlen vagyok, hanem meg-
van az a szornyii tulajdonsdgom is, hogyha
valamit tudok, akkor azt teljesen természetes-
nek veszem, és nem értem, hogy a tanitvdny
szdmdra miért jelent problémdt. A zeneakadé-
mia zenekart azonban érommel vezetem, élve-

zem, hogy az elképeszté hangszertuddssal
rendelkezd, fiatal miivészek tolem szerzik elsé
zenekari tapasztalataikat, télem tanuljdk meg,
hogy hogyan kell egyiitt muzsikdlni. Megis-
mertetem Oket egy uj csoddval, s a gyakorlati
ordk idénként fantasztikus koncerteket ered-
ményeznek.”

Kiilonleges hangversenyek pedig nem-
csak a zeneakadémistakkal, hanem a kiilfol-

Sinen vannak?

di zenekarokkal és sajat egyiittesével is
jocskédn akadnak az idei szezonban. Ligeti
Andrés kivancsian vérja hat az tinnepi év, s
a jovo szezon kindlatat. Persze, igy is van
némi hidnyérzete, szivesen foglalkozna
tobbet a vokdlis mtifajjal, az operdval, de
reméli, a kovetkezd esztenddk ilyen kihiva-
sokat is tartogatnak még...

R.Zs.

Uj utak, lehetéségek a MAV Zenekar eldtt

A kiilonbozo tdmogatdsoknak koszonhetben végre nagyj

e 2 .z

bol rendezddott a ,,legrosszabbul fizetett”

egyiittes, a MAV Szimfonikus Zenekar anyagi helyzete. Az egyiittes igazgatdja, Fenyd Gabor azonban
mdr a folytatdason, a kovetkezd ,,pénzszerzo akciokon” gondolkozik, mert ugyan a megsziinéssel is

fenyegetd ,,vészhelyzetnek” vége, de még mindig nincs elegendo pénz szdmos fontos dologra, példdul
hangszerekre, mindségi vonokra és szdllitotokokra. Megoldatlan az egyiittes elhelyezése is, hiszen a
mostani otthonukat mdr régen kinétték. Elképzelésekbdl, otletekbdl szerencsére nincs hidny, a MAV
Szimfonikusok 6sztol példaul ,,cserekoncerteket” terveznek a Debreceni Filharmonikusokkal, akad iij
hangversenyhelysziniik, s a ,,konzorcidlis sponsorship” otletét sem vetették el végleg. S persze a jovo

szezonban is, mint eddig mindig, rengeteg kivdlo koncerttel vdrjdk a kozonséget.

Az egyiittes helyzetének javitasaért renge-
teget tett a MAV zenekar vezetSsége és
szakszervezete. Amikor tavaly Gsszel ki-
deriilt, hogy a MAV Szimfonikus Zenekar
tagjai nem kapjak meg azt az 50 szdzalé-
kos béremelést, amelyre pedig — a kulturd-
lis tdarca és az d4gazati szakszervezetek
megéllapodédsa értelmében — jogosultak
lennének, oridsi csalddottsag lett trrd a
muzsikusokon, s mindenki igyekezett va-
lamilyen megoldast taldlni. Az egyiittes
ugyanis évek ota keserves kiizdelmet foly-
tat azért, hogy talpon maradjon, s a rendel-
kezésére 4llo, egyre szlikdsebb koltségve-
téssel is meglrizze megszokott miivészi
szinvonalt. A zenekar fenntartéja, a MAV
Rt. is hosszi ideje veszteséges, igy eddig
nem tudta novelni az egyiittes timogatdsat,
méshonnan pedig nem kaptak segitséget.
A zenekar hosszu évek 6ta keresett tdmo-
gatdkat, rendszeresen irtak segélykérd le-
veleket tobb minisztériumnak, nagyobb
véllalatnak, de azon kiviil, hogy mindenki
rokonszenvérgl biztositotta a MAV zene-
kart, semmi sem tortént, s a fenntartas ter-
hét tovdbbra is egyediil a MAV Rt.-re
hagytak.

Az Gszi ,,vészhelyzetben” azonban a ze-
nekar vezetdsége ismét igyekezett minden
lehet6séget megragadni, s belekapaszkod-
tak minden szalmaszélba.

Tobb levelet kiildtek a kulturdlis tarca
vezetSjének, Gorgey Gdbornak, s a minisz-
terrel a MAV Szimfonikusok vezetd kar-
mestere, miivészeti vezetSje, Gdl Tamds
személyesen is targyalt. Az egyiittes szorult
helyzetének ismeretében Gorgey Gabor 150
milliés tdmogatdsra adott {géretet. Ebbdl 96
milliét az 6nkorményzati tdmogatési keret-
ben kapott meg az egyiittes, (hiszen mar
masodik esztendeje koti Sket kozszolgalati
szerzGdés a IV. Kkeriilethez), a fennmaradd
54 milliét pedig a miniszter konszolid4cids
keretébdl, a Nemzeti Kulturdlis Alap koz-
vetitésével, utaljak 4t az egyiittesnek.

Ez a 96 milliés tdmogatas Oridsi segitsé-
get jelent a zenekarnak, hiszen az egyiittes
kordbban nem tartozott azok kozé a zene-
karok kozé, akik ebbdl az onkormdnyzati
pénzbdl részesiilnek. Az djpesti onkormany-
zattal 2000 végén sikeriilt megallapodniuk,
és hosszii tavi szerzédést kotniiik. Igy ta-
valy mar 6k is részesiilhettek ebbél a koz-
ponti alapb6l, 4 millié forintos tdmogatast
kaptak, idén pedig ennek a huszonnégysze-
resét veszik fel. Fenyd Gébor szerint most
valédi attorés tortént, s végre a kozponti
koltségvetés is részt vesz egy olyan egyiittes
fenntartdsaban, amely hatvan esztendeje te-
vékenykedik az egyetemes zenekultiraért.

A 1IV. keriilettel kotott kozszolgélati
szerz6dés pedig valéban kétoldald kapcso-

latot jelent, hiszen ennek keretében a
MAV Szimfonikus Zenekar egy nagy
szimfonikus estet, tobb ifjisdgi koncertet
is ad az ujpestieknek, az itt lakék meghall-
gathatjdk az egyiittes tagjaibol alakult ka-
marazenekar hangversenyeit is.

A 150 milli6 madsik részét, az NKA-t6l
kapott 54 milliét m{ikodési koltségekre kell
koltenie a zenekarnak, de igy legaldbb jut
pénz hangszer és hangszertokok vasarlasa-
ra, és — hosszu évek utdn — olyan vildghird
vendégmiivészek meghivisdra, akiket ed-
dig nem tudtak megfizetni. Végre néhdny
vonds instrumentummal is bdviilhet az
egyiittes hangszerparkja, s azok a zenészek,
akik évek 6ta a sajit hangszeriikon muzsi-
kédlnak, szintén kapnak ezért némi anyagi
ellenszolgaltatast. S taldn ebbdl az Osszeg-
bdl fellépd ruhdra is jut, hiszen az egyiittes
tagjai évek 6ta nem kaptak ruhapénzt.

Az egyiittes koltségvetését emellett még
30 millié forint gazdagitotta, amelyet a
Kornyezetvédelmi Minisztériumtdl kap-
tak. Amikor ugyanis &sszel kétségbeesett
keresgélés kezd6dott timogatdk utan, a ze-
nekar szakszervezeti vezetdi — az egyiittes
igazgatéjaval egyeztetett, de — ondllo ak-
ciéba kezdtek. frtak egy segitségkérd leve-
let, amelyet elkiildtek rengeteg minisztéri-
umnak, kozintézménynek, vallalatnak. A
Kornyezetvédelmi Minisztérium azonnal
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reagélt, s mivel ugy vélik, az ember kor-
nyezetéhez a kulturalis kornyezet is hozza-
tartozik, felajanlottak az egyiittes timoga-
tasara 30 milli6 forintot. Ezért az 6sszegért
cserébe az egyiittes az idei esztendGben
koncertjegyeket ad, s fellép a minisztérium
reprezentativ tinnepségein.

Az 6nkormdnyzati, minisztériumi segit-
ségnek koszonhetden osszesen 180 millié
forinttal ndtt a MAV Szimfonikusok kélt-
ségvetése, s igy végre lehetdség volt arra,
hogy a muzsikusok eddigi, brutté 74 ezer
forintos bére 69 szazalékkal emelkedjen.
Most atlagosan 144 ezer forintot keresnek
a zenészeik, és ezzel sikeriilt utolérniiik a
vidéki egyiittesek fizetését.

A bérfejlesztést rengeteg vita, tanicsko-
74s elézte meg, s az egyeztetd munkdban a
vezetdség mellett a zenekari tandcs és a
sz6lamvezet6k vettek még részt. Tanul-
ményoztdk a tobbi egyiittes fizetési szisz-
témadit, s igy sikeriilt kialakitaniuk egy red-
lisabb bérrendszert. Lényege, hogy
tényszamokon alapszik, s a bértabla a be-
osztasi potlékokbdl valamint a korpétlék
kombindaci6jabdl sziiletik.

A MAV Szimfonikus Zenekar tagjai na-
gyon oriilnek, hogy vége az eddigi kirekesz-
tettségnek, megaldzottsagnak, és sikertilt el-
érnitik a tisztességes 4tlagot. Bar a zenekar
miivészi rangja még magasabb fizetéseket is
indokolttd tenne, a muzsikusok tudjak,
egyeldre be kell érniiik ennyivel. Az eltelt,

nagyon nehéz idGszak alatt az egyiittes tag-
jai maximélisan helytélltak, de ezek a nyo-
maszté hénapok nem miltak el nyomtala-
nul, s rdnyomtdk bélyegiiket a zenekar
hangulatara. Feny6 Gébor bizik abban, hogy
ez is, akdrcsak a tobbi gond, rendezddni fog.

Az idei esztend6ben mar szdmos kima-
gaslé hangversenyen léptek pddiumra a
MAV muzsikusai, ilyen volt péld4ul a ja-
nudrban, a Szergej Prokofjev haldlanak 50.
évforduldjan rendezett Prokofjev-, Stravin-
sky-est, ahol a Nemzeti Enekkar volt az
egyiittes partnere, valamint Mendelssohn
Elids cimd oratériuma, amelyet Fiirst Jd-
nos vezényelt. A kitiind koncertek kozott
szerepelt Dvofak Requiemje Acs Jdnos di-
rigdldsdval és a mdjusi, Hacsaturjian-em-
lékhangverseny, amelynek Perényi Miklos
volt a szdlistdja.

A jov6 szezon is szdmos érdekességet
tartogat a MAV egyiittesének, hiszen
vendégmiivészeik kozott van Lukdcs Ervin,
Jurij Szimonov, Uri Mayer, Onczay Csaba,
Agoston Andrds, Jando Jend, s a miisorban
akad magyarorszagi bemutaté, egy Harlap-
darab, de Piazzola-estet, Janacek O-szlav
miséjét vagy Dvorak Stabat Materét is meg-
hallgathatjak az érdeklédSk.

Népszerti bérleti sorozataikhoz pedig
idén egy-egy meglepetéskoncert is tartozik.

A kovetkez$ szezon tervei kozott egy
kiilonleges egyiittm{ikodés is szerepel a
Debreceni Filharmonikus Zenekarral. En-

nek keretében ugyanis mindkét egyiittes ad
egy-egy hangversenyt a masik zenekar bér-
leti sorozataban. Az otletet az dj debreceni
igazgatd, Benczd Ldszlo vetette fel, s a
MAV Zenekar 6rommel mondott ré igent.
Jonak tartandk, ha ez az egyiittmi{ikodés az
orszag tobb zenekara kozott is miikodne.
Egészen 4j kezdeményezés a Kozlekedési
Mizeumban rendezend$ négy kamaraest,
amelyeken a zenekar tagjaibdl alakult ka-
maraegyiittesek jitszanak. Folytatjdk az
Unokdk és nagysziil6k hangversenyei
cimd, nagysiker( sorozatot is.

Fenyd Gébor pedig mar azon gondolko-
zik, hogyan novelje egyiittese anyagi t4-
mogatdsit a kovetkezd esztendGkben. A
jovében szeretnének nagyobb Osszeget
kapni a MAV Rt.-t8], s sziikség lenne egy
4j otthonra is. Jelenlegi épiiletiiket kinGt-
ték, kicsi a prébaterem és kevés a kiszolgé-
I6helyiség. Nincs szdlamprébdra vagy
egyéni gyakorldsra lehetdség, s az irodak-
nak, a menedzsmentnek is kevés a helye.
Egyébként is kicsi az adminisztracié, 100
muzsikusra jutnak 10-en, s ebben benne
van a kottataros és a gazdasagi igazgato is,
s Feny6 Gébor ezen is szeretne valtoztatni.

S persze a ,konzorcidlis sponsorship”
otletérdl sem mondott le, mely szerint a ze-
nekarndl egy olyan finanszirozasi egységet
akar kialakitani, amelyben a MAV Rt.-n ki-
viil mdsok is részt vehetnek. Egyel6re azon-
ban ebben az tigyben még nincs el&relépés.

A Kornyezetvedelmi és VizUgyi Minisztérium 2003-ban 30 millié forinttal

tamogatja a Mav Szimfonikus Zenekart

Ori Istvdn, a KvVM kozigazgatasi dllamtitkdra a timogatdsrol:

Sokan kérdezhetik, hogy ez a tdrca miért tdmogat egy szimfonikus ze-
nekart?

Nos, azt gondolom, hogy a zene az ember alapvetd igénye, amelyet a har-
monia és a kozosség irdnti vdagy teremtett. A zene ugyanakkor egy lehetdség,
egy példa a természet és a tble egyre inkdbb elszakado emberi civilizdcio
osszhangjdnak jrateremtésére.

Mert mibél is sziiletett a zene? A munka ritmusdbdl, a minket koriilvevd
vildg szépségébdl, az éldvildg hangjaibdl: a szél suhogdsdbdl, a viz csobo-
gdsdbol, a madarak énekébdl.

Badr elkeriilhetetlen, hogy a természet érintetlen harmonidjdaba beleavat-
kozzon a civilizdcio, de a zene segithet abban is, hogy a természeti gyoke-
rek és a kimunkdlt, magas szintii emberi teljesitmény erdsitsék egymdst.

Csak akkor élhetiink mélto életet, csak akkor tudjuk magunkat igazdn jol
érezni ezen a bolygon, ha harmonidban éliink a minket kériilvevd kornye-
zettel. En iigy fogom fel a kirnyezetiinket, hogy az a természet és a gondol-
kodo ember alkotta szellemi és kulturdlis teljesitmény egysége.

Mi, a minisztérium munkatdrsai, azon faradozunk, hogy jra kialakitsuk
a természeti kornyezet és az ember, sajnos éppen az emberi tevékenység dl-
tal felborult osszhangjdt. Amikor napi munkdkat végezziik, akkor okologiai
egységben gondolkodunk. Tudjuk, hogy a siirgetd kérnyezeti problémdkat
csak akkor tudjuk jol megoldani, csak akkor tudunk gyerekeinknek, unokd-
inknak egy tiszta bolygat, egy tisztdbb Magyarorszdgot orokiil hagyni, ha
tudatos tevékenységiinket oszszehangoljuk a természeti értékeink védelmé-

vel. Ha a természeti kirnyezetiinket olyan egységnek fogjuk fel, amelynek
az ember is alkoto részese.

Ezért szimomra nem kérdés, hogy miért tamogatjuk a MAV Szimfoniku-
sokat.

A MAV Szimfonikusok 1945 6ta, kizel hatvan éve kizvetiti kiemelkedd
szinvonalon a magyar és az egyetemes kultirdt, viszi jo hiriinket a vildg
minden tdjdra. Koncertet adtak a pdpa tiszteletére, felléptek a hdarom tenor-
ral, valamint Luciano Pavarotti, Placido Domingo és Kiri Te Kanawa
driaestjeinek is kozremiikoddi voltak. A zenekart a vildg legelismertebb
karmesterei vezényelték Oberfrank Gézdtol Lamberto Gardelliig. A zene-
kar most nehéz koriilmények kozott él, értelemszerii tehdt a segitség, a ko-
z0s gondolkodds, a kozos értékek egyiittes képviselete.

2003. aprilis 16-a, a csatlakozdsi szerzodés aldirdsa Magyarorszdg éle-
tében sorsfordito torténelmi pillanat volt. Nekiink, kornyezetvédoknek dpri-
lisban van egy bensdséges iinnepiink is, a Fold napja. Ezt a két eseményt
mélto modon kivantuk megiinnepelni. Ezért rendeztiik meg 2003. dprilis
17-én a Természetiinnepet a Budapest Kongresszusi Kozpontban, ahol Gdl
Tamds vezényletével a MAV Szimfonikus Zenekar adott nagy sikerii kon-
certet. A koncerten fellépett Franko Tiinde, az operaszinpadok iij csillaga
is. Ugy gondolom, valédi iinnep volt ez, hiszen Magyarorszdg Eurdpai Uni-
os csatlakozdsdnak egyik legnagyobb nyertese a kornyezetvédelem lesz.
Egy iij, kornyezettudatos gondolkodds, egységes dkologiai szemlélet nyer-
tese, melynek segitségével a természeti erdforrdsokat kiméld, a természet-
tel harmonidban €16 tarsadalmunk alapjait fektethetjiik le.”
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Aprilis 27-én keriilt sor a Zeneakadémia
Nagytermében a Nemzeti Filharmonikus
Zenekar Klemperer-bérletének 4. koncert-
jére, amely — szokds szerint — telthdzat von-
zott. A bérletesek, szerencsére, kihasznéljak
a zenehallgatasi lehetGségeket — fliggetlentil
attél, mennyire all kozel sziviikhoz vala-
mely est miisora — és mindig vannak tovéab-
bi hallgatok, akiket egy-egy program spe-
cidlis szempontbdl (is) érdekel.

Az éprilis végi estnek a miisora egészen
rendkiviili volt; tudatos megtervezettségre
vallott, ha dgy tetszik, burkoltan egytittal
,népmiivel” jellegd is volt. Kiilon 6rom,
hogy a 20. szdzadi zene irdnt kevésbé
érdekl6dS (pontosabban: abban kevesebb
oromet lelS) idGsebbek sem maradtak tavol
— ékes bizonyitéka ez az eladdk elismeré-
sének; annak a bizalomnak a jele, amellyel
kifejezésre juttattdk: elhiszik, hogy az adott
misor nivés el6adasban részesiil.

Voltaképp a 20. szdzad els6 felérdl adott
képet, pillanatfelvételek altal; megcsillog-
tatva az egymds mellett €16, egyidejiileg
1étez8, markansan karakterisztikus stiluso-
kat. Sztravinszkij két miive keretezte a
programot: a Scherzo a la Russe-szel
kezdddott, zarészamként pedig a Szimfo-
nia hdrom tételben cimii kompozicidjat
hallhattuk.

Nem kevésbé érdekes a kozbiilsd
misorszamok elrendezése sem; a szinte
fanférjellegi Scherzo utdn kovetkezett az
est sulypontjaként Bartok: Négy zenekari
darabja, amelyre egyszersmind szépen
rimelt az est végén a Sztravinszkij-szim-
fonia (NB. a Négy zenekari darab ,,sza-
balytalan” felépitésti szimfonidra is emlé-
keztet, olyannyira egységes anyagbdl
bontja ki a tételeket — nem véletlen, hogy
Lendvai Ern6 véleménye szerint a bartoki
életmiiben e kompozicié Diirer ,Négy
temperamentumdval” hozhaté parhuzam-
ba — ugyanakkor Sztravinszkij szimf6nidja
megannyi jellegzetességét mutatja a con-
certénak is!).

Jellegzetes szinfoltot kindlt a Tristan
Klingsor verseit megzenésit§ hirom Ra-
vel-dal (Seherezddé), amely épp az ének-
hang révén hozott tovabbi véltozatossdgot
a miisorba. A ritkdn hallhat6 darabok k6zé
tartozik Rahmanyinov: Ot etiid-tableaux-
ja is, Ottorino Respighi hangszerelésében.

Koncertekrol

Valamennyi mfisorszdm elsdsorban a
vizudlis bedllitottsdgiak korében taldlha-
tott fogékony hallgatdkra, jollehet, a zene-
kari darabok tobbsége csak attételesen
tekinthetd programzenei alkotdsnak (sot,
Sztravinszkij kifejezetten tiltakozott az el-
len, hogy konkrét programot tarsitsanak
szimfénidja tételeihez).

Ilyen program megszdlaltatdsira csak
vérbeli-profi egyiittes véllalkozhat; nehe-
zek a sz6lamok, de méginkabb problemati-
kussd teszi a miivek interpreticidjit a
hangszinardnyok 0Osszehangoldsa. Mert
nem mindegy, hogy a véltozatos hangsze-
relés eredményeképp csupdn szines-tarka
hangz4s, vagy pedig szinpompds konstruk-
ciok kelnek hangz6 életre. Ezittal az utéb-
bira volt példa — legfeljebb a tutti-finalék
hatottak mar-mar bombasztikusan.

Nagy oromiinkre szolgalt az a megkii-
Ionboztetett dinamikai differenciéltsag,
amely lehet6vé tette, hogy a Ravel-dalok-
ban mindig érvényesiiljon az énekes sz6-
lista, Kérolyi Katalin sz6lama.

Az est sikerének elsGdleges titka kétség-
kiviil abban rejlett, hogy a dirigens, Kocsis
Zoltan tempévélasztdsai mindig maradék-
talanul meggy6zéek voltak (az utébbi
id6ben egyébként nemcsak ndla, de szinte
korszakos sajdtossagként figyelhets meg a
temp6 tulhajszoldsa, leginkdbb a zarététe-
lekben — ami viszont a tartalom hangzé
megjelenitését akadalyozza). Ugy tiint, ez-
dttal mindenre jutott id8. A zenekar gaz-
dag palettdval rendelkezett, s nemcsak a
szineket illetGen torekedett valtozatossag-
ra, hanem a karaktereket illetGen is. A
Bartok-miivet kevésbé ismerdket biztos
kézzel vezették a tételek mindegyikében, s
pregnénsan kifejezésre jutott a tételek fel-
épitése is — és az a kozos sajatossaguk,
hogy mindegyikiikben szerepel valamiféle
centralis kontraszt-anyag. A nyitétételben
szinte kitorésként éreztiik a rezignalt alap-
ténuson beliil a kozéprész fellelkesiilését,
meghokkentd volt a Scherzéban atsuhand
valcer-liiktetési fordulat konnyedsége
csakigy, mint az intermezzo kozonyét
megzavarni szdndékozé (dm végered-
ményben a szerz6i szdndéknak megfele-
16en hatastalan) zenei anyag, amely a ko-
rabbi tételekbSl mdr ismerdsnek hatott.
Taldn csak a Gydszindul6ban nem ismer-

tiink rd a lirai fordulat népdal-eredetére, ill.
rokonsédgdra. Itt inkdbb a ciklus-épitkezés
szokatlansagat észleltiik, semmint a zar6-
tétel kesertiségét — amely azonban egyma-
gédban képes volt ellensilyozni az opti-
misztikus findléba torkoll6 ciklusokat.

Es ezzel megint csak kaptunk egy bizo-
nyitékot arra, hogy a zenekar a karmester
hangszere — s a miivekr6l kiforrott elképze-
1éssel rendelkez$ karmester érvényre tudja
juttatni szandékat akkor is, ha interpretaci-
0s eszkozei meglehetGsen attételesek.

*

Aprilis 28-4n érdekes miisorral lepte meg a
Vox Humana oratériumbérlet tulajdonosa-
it a Budafoki Dohnanyi Erné Szimfoni-
kus Zenekar, valamint a koézremikods
két kérus: a Budapesti Akadémiai Korus-
tarsasdg és a FGvarosi Fiatalok Egyesitett
Koérusa, Hollerung Géabor vezényletével.

Szélistak kozremikodésével két nagyon
kiilonb6z6 mivet adtak eld: Mendelssohn:
II. (Lobgesang) szimfénidjat, majd Szent-
pali Roland: Magnificatjat.

Az oratériumbérletek tulajdonosai (élta-
lanositva: az oratériummiifaj kedvel6i)
szeretik a monumentalitdst, nem annyira a
,.beszédszer”, hanem inkabb a ,.festGi”,
vastag ecsettel megrajzolt hangképekben
lelik kedviiket.

Ilyen meggondoldsbdl telitaldlat a
Mendelssohn-mii, amely tobb mint egy
oranyi terjedelmével, a II. tételtS] kezdve
szolistdkat és korust is foglalkoztatva, egé-
szen rendkiviili alkotds. Azonban szoveg-
értés hijan, csak a felszinnel ismerkedhe-
tett meg a kozonség. Hasonld miivek
esetében elengedhetetleniil sziikségesnek
tartom, hogy szérdlapon valamennyi hall-
gatonak rendelkezésre lljon lehetSleg két-
nyelvi szoveg — de a magyar forditas min-
denképp. A németiil tudok (irhatndm, hogy
a mi alapos ismerdi, de olyanokat nagyit6-
val kellett volna keresniink!) valamennyire
elényben voltak — de igazabol nem valami-
féle szinkrontolmacsolasi feladatra kellene
koncentralni, mert az hasonl6képp eltereli
a figyelmet a kompozicié egészérdl, mint
az, ha valaki egyéltaldn semmit sem ért a
szovegbdl. Hihetiink Mendelssohn zenéjé-
nek kifejezéerejében — de az 6nmagédban
édeskevés ahhoz, hogy valdban ért6 hall-
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gatoi legyiink egy ilyen nagyszabdasi kom-
poziciénak.

Hollerung Gébor szdmdra testreszabott
feladat a nagy appardtusok kézbentartdsa;
azonban aligha tarthatjuk kiérlelt, a meg-
szblalé ardnyokért felelGsséget véllald in-
terpretacionak a koncerten elhangzottakat.

A rendkiviil nagylétszamu kéruson beliil
a férfiszélamok (mar ranézésre is) rendki-
viil hatranyos helyzetben voltak; s val6ban,
mikor a néi sz6listdk énekéhez tarsult a fér-
fikar, akkor lehettiink nagyon szép pillana-
tok tandi, egyébként pedig maximum azt a
kompromisszumra torekvést értékelhettiik,
hogy a nagylétszdmd nd&ikari szélamok
igyekeztek puhdn sz6lni, tehat valamiképp
illeszkedni a férfisz6lamok lehetdségeihez.
Mindez szép, de amikor a megkompondlt
anyagon beliil fokozdsra keriilt volna sor,
akkor nemigen lehetett mit tenni.

E szimfonikus kantita egyébként is
erSt-probalé feladat; nemcsak terjedelme
miatt, hanem éppen azért, mert az egyes

tételek igényes hangszinbeli megterve-
zést kivinnak. Most minden résztvevd a
sajat bérén érezhette, hogy mennyire rela-
tiv egy-egy dinamikai szint; mas hangerd
kellett azonos dinamikai elGirds mellett is,
ha 6nmagdban sz6lt, vagy ha az énekkarral
egyiitt, a zenekar.

Es persze, ilyenkor nem lehet ,,minden-
re” figyelni — éppen ezért a hangszeresek
(f6ként a vonodskar, és azon beliil is a
hegediisok) csakhamar feladtdk a sz6lamuk
irant érzett felelgsséget — a piandk idénként
sziirkévé fakultak, az elGadasi utasitasokra
is joszerivel csak ,,markirozdssal” reagél-
tak. Intenzitdsukat vesztették a forték is, és
egyaltalan, a részletek kidolgozdsa sok ki-
vannival6t hagyott maga utdn.

Tény, hogy még igy is szép teljesitmény
e kompozicié megszoélaltatdsa — de kérdés,
hogy ugyanennyi réaforditott energidval,
vajon nem lett volna mindenki szdmdra
gyiimolcsozdbb egy valamivel ,kony-
nyebb” mi igényes interpretaldsa.

De a koncert igazi nagy kérdését még-
sem ez jelenti, hanem Szentpdli Roland
Magnificatja. Szentpéli tehetsége vitatha-
tatlan, nemcsak hangszeresként, hanem
komponistaként is méltdn népszerd. Ne-
kem ,,csak” az a gondom ezzel a darabbal,
hogy nem tartom indokoltnak, hogy szdve-
ge éppenséggel a Magnificat. Vagyis, a
szoveg és a zene kozott semmiféle hangu-
lati, karakterbeli Oszszefiiggésnek nyoma
sincs (tudom, nem elGszor torténik ilyes-
mi a zenetorténet folyaman, sét, a poszt-
modern 6ta taldn nem is illene ezzel a kér-

déssel foglalkozni). Tehat: zenei értékét,
kidolgozottsagat tekintve, ezt a mivet
,,bloffolt”, ,,vakszoveggel” is hasonléképp
hatdsosnak tartandm (megfelelé hangzé-
karakterek alkalmazdsdval). Abban, hogy
el6adéi kedvvel énekeltek és a hangszere-
sek is bravirosan, faradsdgot nem ismerve
() teljesitettek, aligha van része a szent
szovegnek. A hatdsosan hangszerelt fordu-
latok ébren tartjdk a figyelmet, a ritmika
markdns, és voltaképp a ritmikus szegmens
gyakran egyeduralkodéva valik. (Ilyenkor
éreztem leginkdbb megkérddjelezhetének
és megkérddjelezenddnek a Magnificat 16t-
jogosultsagat.) Félve gondolok arra, hogy a
szoveg jelentésére vonatkozd tesztet mi-
lyen eredménnyel tudndnak megoldani a
kompozici6 lelkes énekesei. Marpedig, ha
nem tudjdk, mit énekelnek — akkor hogy is
van ez?!

Kétségtelen, hogy a ,,mai fiatalok™ tobb-
ségéhez kozelebb dll a szimfonikus jazz,
mint a sz6 szoros értelmében vett , komoly-
zene”. Azonban, amig a torténeti zenén ne-
velkedettek barmikor képesek érdeklédni a
szamukra szokatlan, masfajta stilus irant,
addig a megalapozott zenei miveltséggel
nem rendelkezék, a konnyiizene (megan-
nyi irdnyzata) fel6l nemigen tudnak ,.eljut-
ni” a malt stilusaihoz. Eppen ezért érzem
veszélyesnek azokat a kezdeményezéseket,
amelyek mindig rendkiviil nagy népsze-
rliségnek orvendenek, hogy a zenekarok re-
pertodrjan mind tobb olyan mi kapjon he-
lyet, amelynek ,tanulsdgai” stildrisan nem
kamatoztathatéak. Fél, hogy kialakulhat
olyan helyzet — a mostani koncertmisorral
példazva —, amikor a Szentpali-Magnificat-
ban val6 részvétel kedvéért rafanyalodnak
Mendelssohn zenéjére is (tehat Mendels-
sohn muzsikdja a ,,spendt”, s Szentpdlié a
,,dobostorta”). Hogy nem 1égbdl kapott,
nem teljesen megalapozatlan az aggodal-
mam, azt konkrétan azzal a példival t4-
masztandm ald, hogy a Mendelssohn-szim-
fonidban kevésbé igényesen formadltak a
heged(isbk, mint amilyen szinvonalon a
masik m@ technikailag valdéban igényes
részleteire figyeltek. (Ez onmagdban még
csak ,.tiinet” — de akkor mar késs lesz ban-
kédni, ha kidertil, hogy tovabb csokken az
affinitds a hagyomanyos-klasszikus, torté-
neti mivek irdnt.)

A szodlistdk koziil Péter Cecilidra harult
a legtobb (és legnehezebb) feladat. A fiatal
szopran, akit mar opera-szerepben is hal-
lottam, vitathatatlan lelkiismeretességgel
késziilt a mlivek megszolaltatdsara. Orga-
numa szdmadra viszont, ugy tlint, megerdl-

tetd mindkét feladat, f6ként egymas utan.
Lehet, hogy épp e véltds okozott problé-
mat, tehat az atallas? Mindenesetre, gazda-
sdgosan kellene banni hangi adottsdgaival,
ha sokdig palydn akar maradni, mindany-
nyiunk 6romére!

3k

,Britten Magyarorszdgon” — ezt a cimet
kapta a British Council Showcase rendez-
vénysorozat zaré estje, melyen a Szom-
bathelyi Szimfonikus Zenekar jitszott,
Alpasian Ertiingealp vezényletével (az
MTA Kongresszusi Termében, mijus 14-
én). Az est meghirdetett sz6listdja a teno-
rista James Gilchrist volt, mig a masik sz6-
lista, Katzler Andrds nevét (aki egyébként
a zenekar tagja) eltitkolta valamennyi
miisorelGzetes.

A miisorvalasztds tiszteletremélto: a vi-
szonylag kislétszdmui vondsegyiittes vala-
mennyi tagjara rendkiviili felelésséget ro-
nak e miivek (Barber: Adagidja, majd
harom Britten-mi: a Villandsok — Les Illu-
minations —, a Simple Symphony és a Sze-
rendd tenorhangra, kiirtre és vondsokra).
Ilyen programon beliil tobb min&ségben
vizsgaznak az elSadok: egyes jatékosok-
ként, zenekari sz6lamokként, valamint az
apparitus egészeként. Es sokminden kide-
riil a karmesterrdl is.

Barber Adagi6ja a komolyzene Orok-
zoldjei kozé tartozik — mikdzben hallgat-
tam, arra gondoltam, hogy eme kivéltsdgos
helyzetét csakis annak koszonheti, hogy
rangos interpretdciéban szokott k6zonség
elé keriilni. Mert maga a zenei anyag, on-
magdban, nem indokolja azt a frenetikus
népszeriiséget, amely immdr hat évtizede
kiséri a mi életét. A kompozicié csupdn a
lehetGséget rejti, s a megszokott — tehat: el-
vardzsolé — hatdsért minden alkalommal
meg kell dolgozni. Hangulatos bevezet§ —
ennél aligha értékelhettiik tobbre a szom-
bathelyi egyiittes tolmdcsoldsat.

Tehét, mar az els6 misorszdmndl meg-
mutatkozott az, ami a késébbiek soran fo-
kozottan jutott érvényre.

A 6-6 hegediist, 5 bracsast, 4 csellistat
és 3 b6gdst tartalmazé egylittes valameny-
nyi tagjanak tudnia és éreznie kellett vol-
na, hogy most nem egy monumentalis ap-
paratus részei, ahol idénként elsikkadhat
nemcsak egy vonds, de akdr tobb pultnyi
jatékos felel@ssége is, hanem most ,.éles-
ben” kell szerepelni, a partiturdkbdl adé-
déan nemritkdn szdlisztikusan. Idedlis
esetben a fokozott felelsség nem teher-
ként nyomja a vondsok vallat, hanem épp
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ellenkezd hatdsu: végre ram/rank koncent-
ralédik a figyelem reflektora! Magaval a
jatszanivaléval, a sz6lamokkal aligha lehe-
tett problémajuk, a részekbdl az egésznek
az Osszerakdsa viszont — sajnos — nem
mindig tortént meg a jogosan elvart szin-
ten. A sz6lamok hangszine korantsem volt
egységes (kevesebb jatékos esetén miden
jobban ,kisz6l”). Hogy specidlis jaték-
moddoknal (pl. pizzicaténal) azonos techni-
kdval jatszanak-e, voltaképp az el6adok
magdniigye — de csak addig, mig a kiilon-
bozd megszolaltatdsi méd nem eredmé-
nyez zavardéan egyenetlen hangzdst. A
szblisztikus megolddsok kivitelezése sike-
riilt a legjobban (a lelkiismeretes felkészii-
1és egyértelm( jele), 4m gy tiint, hogy az
,osszerendezést” senki sem érezte sajit
magdra nézve kotelezd, felelGsségteljes
feladatnak. Néha az volt az érzésem, hogy
mindenki ,,csak” jatszik, tehdt megszolal-
tatja szo6lamdt, filiggetleniil attdl, hogy
pulttdrsa vagy épp szOlamtirsai hogyan
jatszanak. Hogy a tovabbi szélamokat is
figyelemmel kivantdk volna kisérni, tehat
tudatosan a megtervezett Osszképbe akar-
tak volna illeszkedni, annak nyomat se le-
hetett hallani.

A karmester sokat tett — nem is felesle-
gesen — az élvezetes hangzdsért; mindig
példamutatdan figyelt a jatékosokra, meg-
kiilonboztetett gondossaggal a tételkezdé-
seknél — s a késébbiekben is igyekezett
mozdulataival minél tobb kivansigit, el-
képzelését kifejezésre juttatni. Ha az egész
vondskartdl visszakap annyi figyelmet,
amennyivel § fordult a hangszeresek felé,
minden bizonnyal vélasztékosabb lett vol-
na a hangzas.

Ertiingealp viszont olyasmivel maradt
adosunk, amit nem a koncerten, hanem a
probék sordn kellett volna megkdvetelnie —
s ez részben menthet§ azzal, hogy 6 nem
jatszik vonds hangszeren. Mig zeneileg
kétségkiviil igényes a karaktereket illetGen,
s fontosnak tartja a melddidk érvényesité-
sét, az 4ltala kivant hangszinek eléréséhez
aligha adott hangszertechnikai utmutatast.
Ett6l még lehetett volna szebb-jobb az
el6adds, ha alapos prébak (szélamprébak)
soran a vonésok igényesen dolgoznak.

Britten azok kozé a zeneszerzk kozé
tartozik, akiknek mesterségbeli tudasat
nemcsak elismerték mar kortarsai is, ha-
nem kifejezetten jellegzetességként szokds
nila emlegetni. O maga gy vélekedett,
hogy az ihlet és a technika elvélaszthatat-
lan egymastdl, szerinte a jelentSs szerzd
szdmdra alapvetd a brilidns technikai fel-
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késziiltség. Habar az élet erre id6rdl idére
racéfol, mégsem hagyhaté figyelmen kiviil
ez a szerzdi attitiid, éspedig éppen a miivek
Iényegi megértésénél; ugyanis nem elég a
technikai kovetelményeknek valé megfe-
lelés, ndla mindig érteni kell a tartalmi
szandékot is.

A partiturdk ilyesfajta ,,mélységben”
val6 attekintése feltétleniil sziikséges lett
volna, ha tobb Britten-mii szerepel a
misoron — még akkor is, ha éppen ennek
kovetkeztében mar a felszinesebb tdjéko-
z6dés is eredményes lehet, mert az egyes
mivek tapasztalatai erdsitik egymast.

A miisorosszedllitds szinte mar onmagé-
ban is hatott. Szépen rimelt egymadsra a két
félidében a két zenekari dalciklus; a Rim-
baud-verseket hangokba 6nt§ kordbbi mi
és az angol verseken alapulé Szerendd ro-
konsdga plasztikusan érvényesiilt.

Lassan egy évtizede mdr, hogy James
Gilchrist keresett koncert-sz6lista. Az an-
gol vokdlis kultira és énekesképzés érté-
keit ismét megtapasztalhattuk hangja hal-
latdn: intenziv, a visszafogott és halk
dinamikai szakaszokban is rendelkezik
vivGerdvel, szine szEp, kiegyensilyozott —
ugyanakkor barmely pillanatban képes fel-
fényleni, s még a komoly-silyos mondani-
val6 tolmdcsoldsakor is sajatja valamiféle
mélytiiz{i ragyogas.

Minden bizonnyal inspirdléan hatott
Katzler Andrasra, aki a Szerenad legtobb
tételében mélté partnerévé valt. Igaz, néha
engedett a kisértésnek, a konnyed trioldkat
stlytalanul jatszotta, hogy hangsilyozza a
virtuozitdsat — ami 4ltal viszont sajnos a
dallamvonal intenzitdsat veszitette el.

Katzler bravirosan kezelte a naturkiirtot
is — taldn csak annyival kellett volna
erGsebben hinnie a hangszerben, hogy sen-
ki se kapja fel fejét a szokatlan intonécid
hallatdn — vagyis, hogy anélkiil fogadhas-
suk el a hagyomdnyostdl kiilonb6z§ in-
tonécidt, hogy barki is ,hamisnak” vélje
a temperdlt hangrendszertSl eltérs reld-
cidkat.

A misor zirészdma tdmasztotta a
lgnagyobb igényeket, amelyeknek egye-
netlen szinvonalon feleltek meg az egyes
sz6lamok. A b&g6k szinte csak latvany-
ként voltak reprezentdnsak, jatékosaik
nem ismerték fel funkci6jukat a mii egé-
szének megszodlaltatdsdban. A Szerenad
LHhulldmtoréje” a Siratd — ezidttal csak
ondllé tételként nem tévesztette hatdsat a
kozonségre; a ciklus egészének felépitésé-
ben betoltott kulcsfontossdgui szerepe nem
tudatosodott az el6addkban. Taldn ha S8k

tobb 6romet lelnek a ritkan hallhaté kom-
pozicidk megszdlaltatdsaban, olyasmi is
,»atjott” volna a hallgat6khoz, ami igy — a
partiturdban maradt.

Mégis, j6 volt ott lenni ezen a koncer-
ten. S akik kordbban kevés kompozicidjat
ismerték a 20. szdzad e nemzetkodzi mércé-
vel mérve is jelentSs alkotdjanak, globali-
san képet kaphattak Britten muzsik4jarol.

*

Mdjus 20-4n Kerry Stratton (Kanada) ven-
dégkarmesterrel 1épett fel a MAYV Szimfo-
nikus Zenekar. Sajit er6bdl allitotta ki a
szolistdkat, csakigy, mint a Danubia Ifjd-
sdgi Szimfonikus Zenekar, amely a kozel-
multban szintén 6ner6bdl produkalt szolis-
tdkat Schumann hangversenydarabjahoz.
A négy kiirtds szdlista ezittal Adamik Ta-
mds, Kovics Gergely, Kutas Dévid és ifj.
Tarjani Ferenc volt.

Az est nyitészdmaként Mozart: Haffner-
szimfénidjat hallhattuk, befejezésiil pedig
Beethoven: VI. (Pastorale) szimfénidjat.

Nem irigylem azokat a kollégakat (kriti-
kusokat, tudésitokat stb.), akik a kényel-
mesebb megoldast vélasztottdk, élve a
lehet&séggel, hogy a radié altal egyenes
adasban kozvetitett koncertet otthon is
meghallgathatjdk, nem jottek el a zeneaka-
démidra.

Ritkan kindlkozik ennyire j6 alkalom
rdmutatni arra, hogy a zenehallgatdsnak
milyen specidlis médja a hangverseny,
amikor ott és akkor sziiletik meg a hangzds
—nemcsak a fiiliink hallatdra, de egyuttal a
szemiink lattdra is. Mert most nagy segit-
séget jelentett, hogy lattam a karmestert
(NB. segitséget, nem pedig élményt!).

Stratton kétségkiviil a ,,latvanykarmeste-
rek” kozé tartozik — rdaddsul azok kozé,
akiket elsddlegesen a vizudlis megjelenités
koreografdldsa kot le. Minden bizonnyal
rengetegszer meghallgat minden miivet,
mieldtt eldirigdlng, s a felkésziilés alapossa-
git mi sem bizonyitja jobban, mint hogy
gondosan megtervezett koreografidval llt a
zenekar elé. Ettdl kezdve a torténés két si-
kon haladt: egyrészt voltak a jatékosok,
akik szo6lamkottakbol szolaltattdk meg a
partiturat, vagyis a mii egészét — masrészt
pedig volt a karmester, aki artisztikusan lat-
tatta a hangzast. Tehat, mindenképpen par-
huzamosan, egyszerre tortént az auditiv és
vizudlis megjelenités; marpedig koztudott,
hogy a parhuzamosok ritkén taldlkoznak...

Csakhamar nyilvanval6va valt: ami tor-
ténik az a zenekar ,,ligye”. Ha ,,szétmegy”’,
akkor az — és ha utdna visszataldl a kozos
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mederbe, akkor az is. Merthogy a karmes-
ter veliik egyidejtileg élte 4t a zenét, tehat
egy pillanattal sem kordbban a jatékosok-
ndl; éppen ezért nem tudott aktivan beavat-
kozni (még vészhelyzetben sem) a torté-
nésbe.

Valé igaz, a prébdkon dél el szinte min-
den — de csak ,,szinte”; tehat ideélis esetben
az irdnyito jelenlét az elGadason is sziiksé-
ges. Ezittal ilyesmire nem keriilt sor.

Miér-mér Platon idea-tandra emlé-
keztetSen Stratton megkettézte a miivek
vildgat. Mikozben harmonikus l4tvanyt
nytjtott, csupa olyan mozdulata volt, ame-
lyeknek aligha vette haszndt a zenekar.
Akdrmennyi prébalehetdség is 4llt rendel-
kezésére, észre kellett (volna) vennie,
hogy a fuvésok szdlisztikus belépését nem
kell beinteni (f6leg nem a megszo6laldssal
egyidében — mert ha arra vartak volna, bi-
zony sokszor késtek volna a belépéssel).

Ilyen dirigensi attittiddel csak felkésziilt
egyiittes elé lehet kidllni, olyan zenekar
elé, amelynek tagjai nemcsak hogy tudjak
szélamukat, de jatszottdk is mar az adott
miveket (vagyis, kis tilzassal azt allithat-
nank, hogy akar karmester nélkiil is képe-
sek lennének megszdlaltatni a darabokat).
Ugyanakkor kétségtelen: Stratton val6ban
nagyon ismerte a miiveket — csak éppen
ezt a tuddsat nem hasznositotta még akkor
sem, amikor a Mozart-szimfénidban egy-
szer mar-mdr aggasztéan kezdett ,,.borulni”
a hangzds, s késébb annak érdekében sem,
hogy médositson az éppen megszdlalé ard-
nyokon. Lehet, hogy tgy gondolta: most
mdr tdgyis késd, ,,alia iacta est”?

A Mozart-szimfénia hangzésa a histori-
7416 interpretdcidk ismeretében kicsattané-
an ,tultdplalt” volt. Nem az az alapkérdés,
hogy mekkora appardtussal szdlaltassuk
meg a miivet, hanem az, hogy a mozgési-
tott er8k lehetdségével differencidltan tud-
junk bdnni. A Schumann-miiben taldn ér-
demes lett volna kiprébdlni, milyen az
osszhangkép, ha dllnak kiirtosok. Es érde-
mes lett volna olyan tempdt vélasztani,
ahol ,,iizembiztosak” a szolistdk, az intona-
ciét tekintve csakugy, mint az éneklS hang-
szint illetGen.

A Pastorale-szimf6niabdl éppen a ter-
mészetesség, a spontaneitds veszett el, a
felszabadult-6romteli zenélés. A zenekar
tagjai nagyon érezték a felelGsségiiket, s
ezért inkdbb teljesitményiiket értékelhet-
jik, semmint gyonyorkodtets jatékukat. S
aki jelen volt a koncerten, meg is teszi!

Hogy mi, miért szél dgy, ahogyan — lat-
vany nélkiil csak taldlgatdsokra lehet szo-

ritkozni. Mindenesetre, nem kis kajansag-
gal varom, mit irnak olyanok, akik radi6ké-
sziiléken keresztiil hallgattak e koncertet.

*

RemélhetSleg sokan hallgattdk méjus 23-
an este a Bartok radiot — ugyanis €16 adas-
ban kozvetitette a Danubia Ifjisagi Szim-
fonikus Zenekar megalakuldsdnak 10.
évfordul6ja alkalmabdl rendezett linnepi
hangversenyt. A Danubia-bérlet 7., zaré
koncertje méltdn kapott orszdgos nyilva-
nossagot; bar a rendezvénysorozat vala-
mennyi koncertjének rangos a kindlata, a
jubileum reflektorfényében méginkabb
nyilvanval6va valt az érték.

Idehaza orszdgszerte ismert a torténet:
egyszer, egy Danubia-bdlon vald fellépés
utdn, attdl kdlcséndzve a nevet, egyiitt ma-
radtak azok a zenekedvel§ ifji muzsiku-
sok, akik Héja Domonkos elképzelését
megvaldsitva, zenekart (szimfonikus zene-
kart) hivtak életre.

Leginkdbb a févarosi koncertlatogatok-
nak volt médjuk figyelemmel kovetni azt a
folyamatot, amelynek eredményeképp a
formacié nemcsak hogy életképesnek bi-
zonyult, de 2001-ben a Nemzeti Kulturalis
Orokség Minisztériuma ,,Nemzeti Ifjisdgi
Zenekar” cimét is elnyerte, harom év id6-
tartamra.

Ezittal rendkiviil orvendetes az id6beli
behatdrolds. Mert még ragondolni is rossz
lenne, ha ,,0rokos” ifjusdgi zenekarként,
arra kényszeriilnének, hogy rendszeresen
lecseréljék a korhatart tillépS tagokat, s
ezdltal az életképes ,mag” menne
veszendGbe. gy csak azon elmélkedhe-
tiink, vajon hogyan tovabb — merthogy, ti-
zedik évét betoltve, a kamasz-egyiittes
mindinkdbb kozelit a felnSttséghez. Es a
kivancsisdgndl is nagyobb az aggodalom:
azon a pélydn, ahol a fennmaraddsért spe-
cidlis modon kell kiizdeni, vajon hogyan
boldogul zenei életiinknek ez a Siegfried-
je, aki félelmet nem ismerd hds a maga te-
riilletén, a zenében — de kérdéses, hogy
helyt tud-e 4llni a szdmdra megvéltozott
koriilmények kozott (Siegfried a ,tarsada-
lomban”).

Szerencsére, ez még a jové zenéje —
egyeldre koncertez§ tevékenységiik ad
maradéktalan 6rvendezésre okot.

A zenekar, amely repertodrjat rendsze-
resen valtozatosan-vélasztékosan 4llitja
Ossze, ezuttal Gsbemutatdval, rendelt
miivel lepte meg hallgatésagat.

Brahms: Akadémiai linnepi nyitdnya és
Beethoven: Karfantdzidja utdn, Respighi:

Roéma tinnepei cim@i kompozicidja elétt,
Gyongyosi Levente: Verkiindigung cimdi,
Héja Domonkos felkérésére, a Danubidnak
szant darabjat mutatta be. Tette ezt gy,
hogy mindvégig egyenletes szinvonald
produkciot hallhattunk, mindennemt meg-
kiilonboztetés nélkiil.

Ami a Danubidnak sajatos helyet ad a bu-
dapesti bérleti koncertek sordban, az valami
irigylésre mélt6 tulajdonsdg: mintha a jaté-
kosok minden alkalommal ©nszantukbdl,
tehat nem kotelességszertien jonnének mu-
zsikdlni. Hogy szivesen prébélnak, az meg-
latszik az eredményen — ez az évtizednyi
lelkesedés olyan specialitds, amelyhez ha-
sonldval legutébb taldn a Liszt Ferenc Ka-
marazenekarndl taldlkoztunk, annakidején.

Adott tehdt szdmos fiatal, képzett mu-
zsikus, akik szivesen szoélaltatjdk meg a
miisorra keriil6 miiveket — voltaképp bar-
mit, ami eladésra keriil. Tehat, a népszeri
kompozicidkat, ahol mar-mér ,,boritékolt”
a siker, s a ritkdn hallhatéakat egyarant,
amelyeknél magaért a megszolaltatdsért
halas a publikum — s a bizalom teljes 1ég-
korében a legtijabb kompozicidkat is, ame-
lyek mindségét az igényes misorrend is-
meretében szinte eleve szavatolja a
zenekar.

Egyetlen teriilet van még, ahol hihetet-
leniil hasznos lenne tevékenységiik; bar-
csak ,,felfedezné” a zenekar szamara a kar-
mester a 20. szdzad mésodik felének hazai
szimfonikus termését. Szamos m jutna az
egyiittes jovoltabol méltd megszdlaldshoz
— s ezaltal lehet6séghez, hogy megméret-
tessen: idGszerti-e, érdekes-e napjainkban
is. Ugyanakkor, stilustanulményaik, stilus-
ismeretiik birtokdban, a jatékosoknak is ér-
dekes lenne felfedezni egy szdmukra ,terra
incognita” teriiletet. Misszi6? — igen, de
onkéntes alapon, s eleve a nyereség biztos
tudatdval: mert mindenki szdmdra tanulsi-
gos lenne.

A Danubia Zenekar példdzza hazai
egyiitteseink koziil leginkdbb azt a tételt,
hogy minden szerzdi elbirds, utasitds, le-
gyen barmennyire is konkretizalé szandé-
kd, voltaképp relativ. Tehat, a forte nem
valami meghatarozhat6-bedllithatd, deci-
bellel mérhet6 hangerd, hanem az adott
mi adott helyén ,.erds”, erSteljes hatast
kelt6 dinamika, s a piano sem valami nehe-
zen észrevehetd, jelentéktelen, hattér-halk
valami. A miisorszdmok mindegyike, az
elsé pillanattél voltaképp a kicsengésig,
€16 organizmust alkot; ami megsziiletik,
fejlédik, vagy épp megsziinik, s az iitkoz-
tetések sordn egyik-mdsik anyag er&sebb-
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nek, hatdsosabbnak bizonyul. Tobbnyire a
tételek dramaturiai szerkezetébdl az is ki-
deriil, hogy miért.

A mostani estre térve, csodalatos volt
kovetni az Akadémiai tinnepi nyitinyban
azt a folyamatot, amely végiil a ,,Gaudea-
mus igitur’-ban kulminalt.

Az Ifji zenebaratok kérusdhoz csatlako-
z6 sz6listdkkal megszodlaltatott karfantazia
is hatasosnak tiint, bar érezhettiik: nem tar-
tozik Beethoven elsérenddi kompozicidi
kozé. Azon persze lehetett toprengeni,
hogy miért kell Pozsonybdl importdlni
zongoristat (Skuta Miklds), amikor hason-
16 szinvonalon (s6t, szo6lisztikusabb igén-
nyel is) megszdlaltatndk e sz6lamot hazai
el6adok is. Vagy taldn épp a vdlasztist
megkeriilendd tlint praktikusnak a vendég-
szllista szerepeltetése? Mindenesetre,
Skuta Miklds jévoltdbdl az is szembesiilt a
darab ,,iiresjarataival”, aki egyébként Bee-
thoven elkotelezett hive, s aki hisz abban,

hogy a Mester minden kompoziciéja re-
mekm... Kar...

Irigylésre mélté kezekbe keriilt Gyon-
gyosi levente darabja. A Verkiindigung
specidlis programzenei alkotds: &t tétele
egy-egy Rilke-vers zenekari megjelenité-
se. Ha ugy tetszik, ,,dal szoveg nélkiil, ze-
nekarra”. Kiilon értékelniink kell a figyel-
mességet, hogy a kozonség kézhez
kaphatta a verseket eredeti szoveggel és
magyar forditdsban — hogy aztin ki-ki
mennyire foglalta el magat a tételek hall-
gatdsa kozben a versek olvasdsaval — kont-
rolldlhatatlan, s egyszersmind maganiigy;
mindenesetre a versek ismeretében lehe-
tévé vélt a zenei megjelenités tokéletes
hangulati 4télése.

Kozben, az ordog iigyvédjeként, eljat-
szottam a gondolattal: ha semmiféle fo-
g6dz6t sem kaptunk volna, ugyan hogyan
hallgattuk volna a tételeket. De els6 meg-
hallgatdsra mindossze egyszer van lehe-

tGség — igy csak feltételezni lehet, hogy a
versek ismerete nélkiill is bizonnyal
élvezhet6 zene hatdsat nyilvanvaléan fel-
erdsitette a konkrét program asszocidcids
lehetGsége. Es kozben nyugtazhattuk: 14m,
a kortars-zene el6adasa sem 6rdongdsség,
az attort szerkesztésid, gondosan hangsze-
relt tételek sem jelentenek problémét olyan
zenekar szdmadra, amely klasszikus reperto-
aron (is) ndtt fel, tehat kvazi atavisztikusan
tud ,,mindent” a kifejezés lehetGségeirdl.
Nagy élményt jelentett a Respighi-mi
is: mintha a komponista Réma-szeretete
transzpondlddott volna az egyiittes ligy-
szeretetévé az elGadds sordn. Empatidbol
is jelesre vizsgdztak a jubildnsok, az
érzékeny-differncidlt muzsikdldson tdl.
Ebben nagy része van vezetd karmesteriik-
nek, Héja Domonkosnak, aki rendszeresen
inspirdl6 1égkort teremt, melyben nincs he-
lye a fasult rutinnak.
Fittler Katalin

Wilhelm Furtwangler: Zene es szO

Zenei es esztetikai irasok. Diszkografia

Amikor tervbe vette, kordntsem sejthette
a Magyarorszdgi Wilhelm Furtwéngler
Térsasag, hogy mennyire ,,aktudlis” lesz e
kotet megjelenése. Szabd Istvan meg-
rendit6 filmje, a Szembesités, a fiatalabb
generdciobol is felmérhetetleniil noveli a
potencidlis olvasok 1étszamat; s akit
egyébként a ,komolyzene” nem igazin
érdekel, aki — akar életkorabdl adéddan —
kiviil maradt a korszakos jelent§ségii
interpretatorok biivkorén, még az se tud
tovabbiakban érdekl&dés nélkiil tekinteni
e konyvre. Hogyan is tehetné, amikor im-
mar szinte személyesnek érzett ,,ismerd-
sérdl” van sz06, aki emberileg mindenképp
megérintette a mozilatogatét. Es aki nem
k6zombos a szamunkra, akihez viszonyu-
lunk valamiképp — nos, arrél és att6l min-
den tovéabbi ismeretanyag fontosnak tlinik
szdmunkra.

Aki mar tobb évtizede is foglalkozott
zenével (illetve, érdekl&dott zenei témak
irdnt), emlékezhet arra a karcsd kotetre,
amit 1969-ben jelentetett meg a Gondolat
Kiad6, Gergely Erzsébet forditdsdban —
azonos cimmel. E rokonsdgrél mélyen

hallgatva, de minden bizonnyal eme el6d
ismeretében jott 1étre a mostani, terjedel-
mét tekintve jelentSsen bovitett kiadas.

A kozel nyolc {vnyi konyvecske helyett
impozéans méretli. Képekkel is illusztralt,
364 oldalas konyv lényegileg két nagy
részre tagolhatd; a rovid bevezet§ (a ci-
mében igértnél nem tobbet ad6 ,Lectori
salutem”) utdn kovetkeznek a zenei és
esztétikai irasok (tételesen tobb mint két-
szerese a kordbban magyarul megjelent-
nek), s a terjedelem csaknem felét tolti ki
a diszkogréfia.

Ez utébbinak akar még egy évtizeddel
kordbban is hozsannéaztunk volna, mond-
van: megkonnyiti a zenekedvel$ dolgat,
madshol nem, vagy csak nehezen elérhetd,
az adott id6pontban teljességre torekvs
informacidkat kapunk kézhez. Igen am,
de azéta sokat valtozott a vilag! A vilag-
hal6 szinte mindenki szamara elérhetd (ha
sajat tulajdonban nem, de konyvtarakban
mindenképp rendelkezésre 4ll), és épp e
diszkogréfia szerkesztSinek munkdjaként
angol nyelven hozzaférhet6. Dan Kéroly
és Rockenbauer Zoltan lelkes iigyszere-

tetének bizonyitéka, hogy elkészitették és
ingyen a Kiad6 rendelkezésére bocsatot-
tdk a magyar verziét is; de kérdés, hogy
az interneten 1997-ben kozzétett anyag-
hoz képest — amely id6rdl idbre, a felbuk-
kané djabb adatokkal pontosithaté —
vajon nem feleslegesen noveli-e a terje-
delmet és igy a kiadvany arat is. Nagyon
valészindi, hogy az a réteg, amely érdek-
16dik a Furtwingler-felvételek irdnt, ren-
delkezik annyi angol nyelvtuddssal, hogy
kiigazodjon egy 4ttekinthetS-logikus ka-
talégusban. (Egyébként aligha valdszinti,
hogy Weber: Aufforderung zum Tanz
cimi kompoziciéjat — Berlioz hangszere-
Iésében — Tancbahivé cim alatt keresné a
magyar lista forgatéja.)

Es ha mdr a terjedelemnél tartunk: vé-
leményem szerint hasznos lett volna djra-
kozolni Albert Istvan bevezet§jét, vagy
akar mast (djat) fratni a karmester-6rids
alapos ismer6i egyikével.

De térjlink végre a kotet érdemi részé-
re, az {rdsokra! Sajnos, hidba keressiik
forrasjegyzékiiket — ehelyett meg kell elé-
gedniink a vdlogatott bibliografidban

14 JENEKAR

X. EVFOLYAM 3. SZAM



KONYV

szerepld Furtwingler-kotetekkel (ha vala-
kit kozelebbrdl érdekel, talal olvasnival6t
eleget...). Taldn a ,,fészovegre” vonatko-
z6 névmutatd sem lett volna haszontalan
— ennek hidnyédban csak az tud vallalkoz-
ni olyan jellegli tematika feldolgozasara,
mint példaul ,,Furtwingler Bartékrol”, aki
végigolvassa szinte az egészet...

Napjainkban, a kulturdlis élet ,,atstruk-
turdlédasaval” mind nyilvanvalébba valik
az olvasas térvesztése. Szerencsére, min-
den generaciobdl sokan raébredtek, hogy
olvasni j6 — s igy mindennem( frott anyag
irdnt — egyel6re — van még kereslet.

A zenei témdju frasok kozott megkiilon-
boztetett helyet foglalnak el azok, ame-
lyeknek szerzdje eladémiivész. Ilyenkor
a miivész személye 6nmagdban is vonz-
erdt jelent — s ha az illet6 nemcsak az ,,oral
history” manapsdg divatos teriiletén ma-
rad, tehdt nemcsak élményeit-emlékeit
rogziti, hanem fejtegetései magéra a zené-
re irdnyulnak, a zenéléssel kapcsolatos, a
maga kordban éget&en fontosnak tling kér-
désekre keresik a valaszt, akkor az olvaso
nyeresége szinte felbecsiilhetetlen.

Elsédleges forrasbdl tudunk meg 1é-
nyegeset az irds szerzGjérdl, tehat lehe-
tévé valik, hogy komplexebb képet alakit-
sunk ki réla — s néha e hattér-tudas
birtokdban masképp kozelitiink zenei pro-
dukciéihoz is.

Masrészt, olyan kovetkeztetéseket is-
merhetiink meg, amilyenekig csak a zené-
vel a legkodzvetlenebb kapcsolatban 1évék
juthatnak el, akik mar-mar az alkot6 ala-
possdgdval, ,,beliilr6]” ismerik a komplex
kompozicidkat is. Ilyenkor — szinte észre-
vétlen — elsajatitjuk a zeneértés olyan
moédszertani fortélyait, amelyeket direkt
moédon, megfogalmazva, aligha rogzit
barki! Tehdt kozelebb jutunk azokhoz a
titkokhoz, amelyek tovédbbra is titkok ma-
radnak ugyan, de épp e kozeledés dltal
méginkabb fogva tartjidk a gyakorlé mu-
zsikusokat csakigy, mint a zeneked-
velSket. Az § esetiikben a zenehallgatis
folyamata valhat aktivabbda - ami
megintcsak valami nem mérhetd, de annal
jelentésebb, marmint a befogadd szama-
ra. A gondolati sikon valé megkozelités
segitségével azok is fogékonnya valnak
akér zeneszerz®i, akdr interpretacids kér-
dések irant, akik nem jartasak a kottaolva-
sas gyakorlatdban (sajnos, Kodaly orsza-
gdban is szamolnunk kell — végtelenitve —
ezzel az ,,adottsaggal™!).

Kiilon tanulsdgos tudatositani magunk-
ban minden irds keletkezési idejét; néha

meglepddiink: mar akkor is 1étezett az a
probléma, amit mindmdig nem tudunk
megoldani? Maskor pedig elcsodalko-
zunk: mennyire igazolta az eltelt jopar év-
tized a tendenciaként vazoltakat, az akko-
ri realitds alapos ismeretén nyugvé
sejtéseket, kovetkeztetéseket.

Pusztan azaltal, hogy tud ilyesfajta ,,vé-
giggondolnival6krél”, ki-ki raébredhet,
hogy a zenemfiivek nem pusztdn hangok
egymasutanjabol éllnak; hogy a tetszés
nem az egyetlen kritériuma a mtivek meg-
itélésének; hogy — nagy vonalakban — so-
ha semmi sem véletlen a zenetorténet fo-
lyamdn. Olyasmikre ébredhetiink rd, az
olvasményoknak koszonhetSen ,,magunk-
tél”, amiket tényként kozolve valészini-
leg elutasitandnk. (Figyeljik csak meg,
milyen jelz6kkel képes elhalmozni szere-
tett zenéjét vagy elbaddjat az is, aki ha-
sonlé stilust akar miismertetésekben,
akdr kritikdkban elfogadhatatlannak tart!)

Ilyen meggondolédsbdl — és f6képp, a
mar emlitett film figyelemfelkeltésével —
nagyon jokor jott ez a gazdag gyij-
temény. Kiilon 6rom, hogy egyazon témé-
val tobb, kiillonbozd évekbdl szarmazod
iras foglalkozik. Példaul a régi konyvben
is szerepl6 1941-es irds (A ,,Wagner-
tigy”. Nietsche utdn szabadon) onmagé-
ban is értékes, am sokkal tobbet tudunk
meg Furtwingler Wagner-képérdl a tobbi
iras ismeretében (Megjegyzések Wagner
A Nibelung gyfirije cim{i m{ivének zené-
jéhez: 1919-b6l, A félreismert Wagner:
1931-b6l, és Wagner mint zenész: 1936-
bdl).

Erdemes megfigyelni, még az iinnepi
alkalmakra szdnt irdsok is mennyire lé-
nyeges gondolatokat tartalmaznak — fme,
szdmos példdja annak, hogy a protokolla-
ris cikkek sem sziikségszerien maradnak
meg udvarias gesztusok és lires dicséretek
teriiletén — és egy adott kor jellemzd képét
adjdk azaltal, hogy milyen gondolatéb-
resztést tartott sziikségesnek egy megha-
tdroz¢6 szellemiségli muzsikus.

Kiilon emlitést érdemel, hogy a kotet
betekintést kindl Furtwingler személyes
gondolataiba — olyan rovid feljegyzések,
meglatasok kozlésével, amelyeket nem
fejtett ki a karmester, &m olyannyira fon-
tosak voltak szamdra, hogy megfogal-
mazta és ifrdsban rogzitette Sket. (A ,,To-
redékes gondolatok” cimnél azonban
mindenképp taldlni kellett volna frappan-
sabbat — hiszen nem a gondolatok toredé-
kesek, hanem épp a kifejtés hidnydban
tarthatjuk &ket ,toredékeknek”. Néha

szentencidk, Ancsel Eva ,,bekezdéseihez”
hasonlithat6ak, maskor ,,vdzlatok”, vagy
hogy egy analdg zenei miifajt is emlitsek,
»bagatellek” — amelyekrdl régéta tudjuk,
hogy tartalmukat tekintve kordntsem ba-
gatellizalhat6ak.)

Természetesen, a tiszteletlenség barmi-
lyen szandéka nélkiil, nem kell dogmati-
kusan olvasnunk a karmester elmélkedé-
seit, eszmefuttatdsait. Szerencsére, a
forditds tobbnyire gordiilékeny, tehat dgy
érezhetjiik magunkat, mint amikor el6-
adast hallgatunk, jollehet, a konyv ,ko-
zonségének” nincs hozzdszo6ldsi lehe-
tésége — a tanulsdgokat ki-ki onmaganak
sziirheti le.

Aki mér prébdlta, tudja: nem konnyd
dolog németbdl forditani. Nemcsak azért,
mert a bonyolult-dsszetett mondatokban
mdr csak az igeidSk pontos visszaaddsdra
sincs mod, hanem azért sem, mert a nyel-
vek természete eltérs. Néha a szoveghii-
pontos forditds kevésbé plasztikus, mint
amelyik a mondand6 adekvat visszaada-
sara torekszik. Aradi Laszl6 gyakran hi-
ven koveti Gergely Erzsébet forditasat —
mig arra is van példa, hogy olyan sajat
megoldast taldl, ami egyértelmten ,,ko-
dosebb” a korabbindl. Jut most is képza-
var (pl. ,,pergé6tlizként hullott rank” —
179. oldal) és olyan mondat is, amelyhez
hasonlékat egy tandrom dolgozatban
,csuf” megjegyzéssel szokott illetni (pl.
»Nincs messze az az id§, amikor egy
szliklatokord rasszista materializmus el-
vitatta Mendelssohnt6l, hogy a német ze-
néhez tartozik” — 135. oldal). Meggondo-
landé lett volna, hogy a mosoni sziiletési
vildghirii hegedilimiivészt Karl Flesch-
ként kell-e emliteni, amikor az ugyan-
csak leginkdbb Eurdpa-szerte tevé-
kenykedd Joachim Jézsef esetében
megmaradt a név magyaros irdsmoédja
(135-136. oldal). Zeneileg egyetlen bos-
szantd apréosag kerdiilte el a szakmai lektor
Bonis Ferenc figyelmét: a fordit tobb-
szOr egymdsutdn az ,.elGjegyzés” szot
alkalmazza olyankor, amikor nem el&-
jegyzésr6l (tehat a hangnemnek meg-
felel6en, a kottasorok elejére kiifrott
keresztekrdl vagy bé-kr6l) van sz6, ha-
nem el6irdsrol, utasitasrol, példaul dina-
mikdra vonatkozéan (66, 68. oldal).

Osszességében azonban csak elismerés
illetheti Dan Karoly szerkeszt§i munka-
jat, s a Q.E.D. Konyvkiadét, a nyomdai-
lag szépen kivitelezett (s elhanyagolhat6-
an kevés sajtohibat tartalmazd) kotetért.

Fittler Katalin
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Valtozatok Dohnanyira — 125. szdletesnapja utan’

Zongorazni Dohnanyit nem hallottam so-
ha. De, ha hallom is, aligha idézhetném
fel az emléket és élményt j6 hat évtized
tdvolabol. J6 oka lehetett draga anydm-
nak, hogy Dohnényi-estre, miként mas,
felnétteknek szant koncertre sem vitt el.
Egyszer probélta meg; a hegedistdl ka-
pott két tiszteletjeggyel mentiink a Viga-
déba, Linz Madrta hangversenyére, ahol is
sikeriilt — tiz évesen — elaludnom a
Kreutzer-szondta lassu tételének elején és
csupdn a mii végén felhangz6 tapsra €b-
redtem. (Akkoriban még kordn keriilt
agyba a gyerek!) De legaldbb egyszer 14t-
tam az ostrom alatt dsszeomlott régi Vi-
gadét, hatalmas nagytermét, ahova be-
sz6lt a dunai hajokiirt meg Réacz Vali
sanzonett éneke a Vigadd-térre épitett
Hangli-szérakozo6helyrdl.

Amit mégis hallottam, az jéval késébbi
id6re datdlhats. Az 50-es évek mdsodik
felét6l a Radié ismételten kozvetitette
Mozart G-dur zongoraversenyét (K. 453),
melynek Dohndnyi szélistdja és karmes-
tere volt. Filharmonikusai kisérték. E fel-
vétel 1927-ben késziilt, s 78-as fordulat-
szamd norméllemezen jelent meg. Az
1d6tajt tavolrdl sem volt bevett gyakorlat,
hogy a szélista egyben a produkcié kar-
mester is. Hanglemez Dohndnyin kiviil
mind6ssze Edwin Fischer és Bruno Wal-
ter ,,dupldzasat” rogziti. Az idS cseppet se
halvanyitotta el a Mozart-jaték vardzsat.

Felvételeinek tilnyomé tobbsége 70
éves kora utdn késziilt s amerikai emigra-
cids éveibdl val6 az a tetemes kiadatlan
hanganyag, amelyet hazarét hagyatékd-
ban most mar a budapesti Dohanyi Archi-
vum 6riz. Ha belSle mennél tobb koz-
kinccsé vélnék, til az élményen, értékes
informacidkkal szolgdlna az id6s miivész
zeneiségérSl. Azt persze nem tudhatom,
mi valtozott — valtozott-e barmi is — Doh-

* E munka elsd része a ZENEKAR 2002. decemberi szamd-
ban jelent meg. Magam hibdja, hogy fél évnyit késtem a
Sfolytatdssal. Alighanem az id6 miildsa teszi, hogy gyors-
(és) gépirobol — bar szerkesztoi dsztonzésben nem szenved-

tem hidnyt — ennyire lassiivd vdltam. (B. J.)

. rész

nanyi zongorajitékdban, zenei felfogdsa-
ban élete alkonydn az ifji s az érett
miivész produkcidjadhoz képest. Ezt nem
is fogjuk megtudni, soha. Felidéznék eh-
hez egy személyes emléket. T6th Aladér
biztos izlésti, &m némely elfogultsagtdl
sem mentes, kritikus-0rids, nem valami
lelkesen szamolt be a 20-as, 30-as évek-
ben Wilhelm Backhaus zongordzasarol.
Ismertem ezeket az {rasait, amikor 1963
tavaszédn a bécsi Konzerthaus nagytermé-
ben hallottam az akkor 79-éves pianista
Beethoven-szonataestjét. Ujjai mar nem
feltétleniil engedelmeskedtem kifejez&ké-
pességének, mégis gy 6rzom magamban
mindmdig, mint a legnagyobb Beethove-
nistak csillagat.

Kodaly jegyezte fel, valamikor 1961
utdn s nem minden malicia nélkiil:
»,Dohnanyi duskalt a pénzben, kora leg-
iinnepeltebb, keresettebb (és keresébb)
zongoramiivésze volt. Bartéknak nagy
virtuozitdsa ellenére nem sikeriilt ezen az
uton kovetni. Oka? bizonyos rideg objek-
tivitds... amely csak néha engedett fel.
(Dohndnyi zongorahangja, kantdbiléje hi-
dnyzott. Preciz, de nem elragadé.)”

A kantabile — vokdlisan gondolkodd
Kodélynak kurta jellemzésében ez a pia-
nista Dohndnyi legfontosabb, mondhat-
ndm lényegi tulajdonsidga. Megemlite-
ném itt, hogy Toscanini — kinek zenekari
probairdl sz€p szami hangfelvétel és han-
gosfilm maradt rank — leggyakoribb inst-
rukcidként harsdny cantare-cantare felki-
altasokkal 0sztokélte daloldsra egylittesét.
Bruno Walter pedig Mozart Linzi-szimf6-
nidgja lemezfelvételének hangszalagra
rogzitett probajan éneklé megoldast kért a
nyit6tétel 42. titemében induléritmusi pe-
dalhangokat jatszé két-két kiirtostSl és
trombitdstél. A katabile megteremtése
persze szellemi termék. Dohnényi legen-
das billentése amirdl 6dakat irtak egykor
a kortarsai, részben mar technikai kérdés.
Ha a lélek zongoran, amelyen kalapdccsal
meglitott s megszakitott hangok sora szol,
énekelni kivan, az 4d a kéznek az ujjak-

nak utasitast a létrehozdsdhoz sziikséges
billentésre.

Zenére-zenélésre sziiletett, egész szer-
vezete kivaltképp zongorazdsra. Hiszen
ahhoz — miként barmely mds hangszer
mesterfoku birtoklasdhoz — nemcsak ,,j6”
kéz kell és agy, a kett6 kozott izmok,
inak, iziiletek, csontok, idegek 6sszhang-
jara van sziikség. Soha nem kellett hat
meg nyolc érdkat gyakorolnia a zenei cst-
csok meghdditasaért. Mondjak, mindosz-
sze napi egy-két 6rdnyi mithelymunkdra
volt sziiksége, tobbre nem. Memoridja hi-
hetetleniil gyors tempdban fogadta be a
hangjegyeket.

Sokat gyakorolni egyéként ideje sem
lett volna, legaldbbis a 30-as évektdl, mi-
dén feladatai igencsak megnovekedtek. A
Filharmonikusok elnokkarnagyi teenddi,
a Zenemfvészeti Fdiskola zongoramii-
vész-képzljének vezetése, nagy szamu
pianista-fellépése mellé jarult 1931-t6l a
Magyar Radié zeneigazgatdi posztja,
1934-t61 a Zenemiivészeti FSiskola igaz-
gatdsa. A zeneigazgat6, nem karmester-
nek szegddott a Radiéhoz — ma erre gon-
dolnank, de a Radi6 Zenekar (igy irtak,
két széba) majd 1943 &szén mutatkozik
be, 1étszamat tekintve inkabb kamrazene-
kar volt, a két szélamra minddssze Ot
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pultnyi hegediissel —, Dohndnyi a teljes,
bdséges zenei misort feliigyelte, miként
utébb a zenei féosztilyvezetd. Tagja volt
tovabba a Nemzetgyilés Felsé Hazanak —
a hely a Zenemiivészeti Féiskolanak jart
egy mandatum, s a kinevezett rendes ta-
narok valasztottdk meg az intézet dele-
galtjat, Dohnanyi személyében. Valdszi-
nilinek tartom, hogy nem volt szorgalmas
latogatdja a fels6 hazi iiléseknek, de telje-
sen tdvol nem tarthatta magat a Parlament
északi szarnyan elhelyezett tilésteremtGl.

Val6szin(i, hogy a tomérdek, szertedga-
76 feladat okozott olykor memdriazavart
50-ik évén tdl. Bartokrol tudjuk, a 20-as
évektdl csakis kottdbdl zongorazott.
Dohndnyi viszont az éppen jatszott zen-
emi stilusdban a pédiumon improvizalt
Mozartul vagy Beethoveniil, akédr perce-
kig is, oly perfektiil, hogy a publikum
legvéjtfiiliibb tagja sem vette észre. A kri-
tikusok meg, ha hallottdk is, sz6vd nem
tették soha. Nem ellenérizhets, de bizo-
nyéra nem is 1égbdl kapott az alabbi torté-
net. Dohnédnyi Beethoven-versenymiivet
zongorazott a Radi6 6-os studidjaban.
(Egyik szavamat a masikba ne oOltsem,
mégis, megemlitendd, hogy zeneigazga-
t61 miikodése alatt épiilt meg a 6-o0s és ké-
sziilt el 1935 mdjusdban, Dohnanyinak a
BBC-ben szerzett tapasztalatait haszno-
sitva. S abszolut korszeri volt a maga ide-
jén.) Dohnanyi ugy emlékezett, a c-moll
koncertet ttizték ki — tlizte ki j6 néhany
héttel kordbban 6§ maga? — s kényelmesen
héatradSlt a zongoraszéken, hiszen a mi
kiadds zenekari bevezetéssel kezdddik,
néki ott dolga nincs. Am akkor folcsen-
diilt az a monumentalis Esz-dur akkord,
amely az azonos hangnemi 5. zongora-
versenyt nyitja, s rd azonnal reagdlnak a
zongora futamai. A szélistdnak mdasod-
percei voltak helyzetfelismerésre, Dohné-
nyi azonban minden kiilondsebb megren-
diilés nélkiil vdlaszolt az Esz-diir akkordra
zongordjan. Volt-e, van-e lesz-e pianista,
aki ezt utdna csindlnd? Kétlem.

Ferencsik Janos elevenitette fel Dohna-
nyidddit hosszi életrajz-interjijaban,
Bénis Ferenc mikrofonja el6tt: ,,Dohna-
nyival ugy keriiltem kapcsolatba, hogy
kezdte rambizni zenekari zongorakon-
certjeinek kisérését... Nem hiszem, hogy
bantandm emlékét, ha elmondom, hogy
meglehet§sen sokat bizott memoridjara és
nem szivesen nézte 4t az elGaddsra keriilt
anyagot, legfeljebb csak az utolsé perc-
ben. Ezt tudtam rdla, a sziikséges bizton-
sagrol némi furfanggal kellett tehat gon-

doskodnom. Azt talaltam ki, hogy amikor
kozeledett egy altalam kisért zenekari
estjének dituma, ezt mondtam neki:
»Mester, nekem nagy sziikségem van ra,
hogy a miisort eljatsszuk két zongoran.«
Ez ellen nem tiltakozhatott, ily médon az-
tan kénytelen volt atjatszani az anyagot.
Ez ugy tortént, hogy zongoraztam, zongo-
raztam. O persze nem nézett a kottdba —
el is akadt hamarosan. Olyankor radmszélt:
»Virj csak —, hogy is van ez?« Akkor
visszamentiink egy biztos ponthoz. Kis-
vdrtatva djra szolt: »Varj csak —, hogy is
van ez?« Els§ alkalommal elég sok ilyen
»vdrj csak —, hogy is van ez« volt még,
aztdn egyre kevesebb. Minden tovabbi
proban tobbet és jobban tudott. Egy
»baja« volt: fantasztikus memoridja és
nagyszer fiile (tudniillik tdlsdgosan is
ezekre hagyatkozott gyakorlds helyett).
Ha a zenekari prébdn nem tudta, hogy mi
kovetkezik, akkor leeresztette a pedalt és
hagyta zigni a zongordt. Abban a pilla-
natban, amikor meghallotta, hogy a zene-
kar milyen hangnemben jatszik, tudta
madr, hogy hol tartunk és hogy neki mit
kell jatszani. Példatlan 1élekjelenléte volt
és nagyszeri feje... Nagyon szerettem ve-
le muzsikdlni. Dohnanyi természetes,
minden spekuldcié nélkiili, csak a zenei
tartalomra irdnyul6 felfogdsa nagyon tet-
szett nekem... Azok az esték, amikor ki-
sérhettem &t, gondtalanok, felhdtlenek
voltak... Minden olyan természetes és
annyira magatdl értet6dd volt a jatékban:
az emberre dtragadt a muzsikalds 6rome.”
— Erté zenekritikus, esztétika-szakos kol-
léga nem veszett el végleg Ferencsik Ja-
nosban, bar § a mi ilyen-olyan, feledhetd
és feledend6 munkdlkoddsunkndl sokkal-
ta fontosabbat, maradanddbbat és a kozre
nézvést épitGbbet teremtett.

A zongoramiivész Dohndnyi repertodr-
janak gerince nagyjabdl azonos a Fischer
Annie-éval. Mozartt6l Brahmsig terjedt.
Bachot jétszott, bar ritkdn, méas barokk ze-
nét — tudtommal — soha, €16 kortarsait pa-
lyaja bizonyos szakaszaban. Teljes reper-
todrja mindmadig nincs lajstromba véve,
valamennyi sz6l16- és kamarazenei fellé-
pésének miisora sem (a magyar kutatds —
Demény Janos, Tallidn Tibor — szdmba
vette Bartok teljes koncertezé tevékeny-
ségét, bel6le nem csupan repertodrja
derithet6 ki, hanem az is, egy-egy kompo-
ziciét hanyszor adott el§ életében). Doh-
ndnyir6l megbizhatéan annyi tudhatd,
hogy hatalmas zeneanyag volt a fejében
is, az ujjaiban is.

Vendégként jart haza 1905-15 kozott
Dohnényi Ernd, a berlini Zenem{ivészeti
Féiskola professzora, tinnepelt népszeri
vendégként. Tri6zott is Budapesten Pablo
Casalsszal és a kivalé hegediis George
Enescuval. Az 1. vilaghdbord kitorése
utdn vissza kellett térnie.

Kodaly némi szkepszissel fogadta az
épp csak hazatért miivésztarsat. 1916 feb-
rudri naptarlapokra jegyezte fel — nem
publikalas végett — biralatat: ,,Az érelme-
szesedésben szenved§ pesti zenei életben
jelentett-e Dohnanyi szereplése valami
frissit6 szell6t? Fiizédik-e nevéhez vala-
mi ismeretlen, régi, vagy uj remekmi
megismertetése, els6 eléaddsa? Amit neki
koszonnénk, neki halat éreznénk sokd. Ha
végignézziikk programjait, csupa ismert
(részben agyoncsépelt darab, zenei atlag-
konyha), az id&sebb virtuézok 30 év 6ta
véltozatlan miisora... Neki elve, hogy él6
szerz mivét — a magiét kivéve — nem
jatssza. (Eltért-e ettdl, tudtomra nem.)...
Nem tudunk Dohnédnyi e mulasztidsdban
egyebet ldtni, mint indolenciat, kényel-
met, érdeklédés hidnyit. A megszokott-
ban valé j6érzés: a f6 nyarspolgari erény,
nagyon megvan benne (ezért nagy sikere
a nyarspolgarok kozott).”

Kodaly tiirelmetlen, bizonyara azt var-
ta-remélte, hogy a pianista Dohnényi osz-
tatlan népszerliségébdl visszasugarzik
valami a nyilvanossagtol teljesen vissza-
vonult Barték senki altal nem jétszott
miiveire és a sajat, némasdagra {télt, kom-
poziciéira. Dohndnyinak azonban nyil-
vanvaldan sziiksége volt némi idére a ta-
jékozédashoz. 1917 G6szén fél estét
szentelt Bartdk zongoradarabjainak. 13
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miivét jatszotta el; ennyit maga Bartok
sem szoélaltatott meg az ideig egyazon
hangversenyen, mas el6adomiivész meg
végképp nem. Dohndnyi ekkor mutatta be
koncertk6zonségnek az Allegro barbaro-t
(Barték 1913-ban, Baldzs Béla két egyfel-
vonasosa kozott, szinhdzi publikumnak
eljatszotta, egyszer). A 20-as évek elejéig
ismételten jatszott a Bartok-termésbdl.
Ugyancsak 1917 &szén Kerpely JenSvel
el6adta Dohndnyi Koddly még kiadatlan
Gordonka-zongora szonatdjat, hamarosan
1910-ben bemutatott, azota nem hallhatd
Zongoramuzsikdjanak harom tételét (vég-
lege cime: Kilenc zongoradarab, op. 3).
Dohnédnyi bemutatta a még huszonéves
Molnar Antal, Radnai Miklés, a néla 1d6-
sebbek koziil Siklés Albert, Szendy Ar-
pad kompozicidit.

Korrigélta is Koddly hédzi hasznélatra
késziilt szigord feljegyzését, mégpedig
nyilvdnosan. Mint a Pesti Napl6 zenekri-
tikusa adta kozhirré a lap 1919. marcius
27-1 szdmaban: ,,Dohndnyi ma fejezte be
masodik szélésorozatat, a kozonség ki
nem merithet§ érdeklédése mellett. A
rdhalmozott sok dicséreten til jatékanak
egy, mindeniitt ritka, a pesti vasarban kii-
I6n értékd tulajdonsdga domborodik djra
meg djra ki: minden péz, virtuézi hékusz-
pokusz nélkiil valé egyszerti emberiessé-
ge. A természet szavat szolaltatja meg a
miiveken at. Leginkabb lényeg-kompo-
nistdkat jatszik, akik az &segyszeriit és
legnagyobbat mondjak a vildgnak. Végig-
gondolva a mintegy tizendt koncertjén
elhangzott zeneértéken, nemcsak gyonyo-
riiségek oOrdi élednek fel, hanem teljes
jelentGségében rajzolédik elénk Dohné-
nyi a neveld.”

Nem sokkal késébb Koddly, egy kiil-
foldre szant tuddsitds német fogalmazva-
nydban leszogezi: ,,Messzemend jelentd-
sége volt Dohndnyi Ernd hazatérésének,
aki mint zongoramiivész hivatott volt a
kozonség érdeklddését egyediil kielégite-
ni, a kimaradé kiilfoldieket pétolni, amit §
koszonetre méltéan valami csoddlatos
mértékben teljesitett ki. Egy szezonban
hisz zongoraestet adott kiillonbdzd prog-
ramokkal.”

Ama korban a hangversenyévad okt6-
ber utolsé napjaiban kezdddott és aprilis
végéig tartott. Dohndnyi tehét atlagban tiz
naponta iilt a pédiumon mas-mas misor-
ral. Szinte hihetetlen ez a produktivitas,
kivalt, ha Osszeadjuk a mennyiséget és
mindséget! A Dohndnyindl kevesebb

wtermést hoz6” nemzetkozi rangu pianis-

tdk mindmaig jol elboldogulnak évente
két szoldestnyi kompozicidval és harom-
négy versenymiivel.

Vazsonyi Balinttdl tudjuk, hogy 1920-
ban havonta — az évad értend$ — atlagban
15 hangversenyen 1épett fel Budapesten.
Elképesztd! Beethoven sziiletésének 150.
évforduléjat a 32 szondta, valamenynyi
versenymt, a teljes zongoras kamarazene
és a jelentékenyebb zongoravaridcidk el-
jatszasaval avatta fesztivalla, még pedig
tiz nap alatt! Nem volt, nincs, taldn nem is
lesz soha pianista, aki ezt produkalna.

A rendkiviili teljesitmény hirét Kodaly
,exportdlta” a La revue musicale francia
szaklapban: ,,A koncertek szinvonaldt
Dohnényi emeli. Ez a nagy miivész, aki
egyediil kénytelen a tdvollevd kiilfoldet
helyettesiteni, felmérhetetleniil értékes
nevel§ hatdst gyakorol a kozonségre.
Szamtalan koncertjén, amely mindig zsu-
fol4sig tomve, van, vdlasztékos progra-
mot jatszik, anélkiil, hogy a legcsekélyebb
engedményt tenné a kozonség izlésének:
interpretdld miivészete, amely épp oly
emelkedett, mint amilyen Gszinte, példa-
mutat6. A jé muzsika szeretetét sugallja a
nagy tomegeknek és hozzajarul oly ko-
zonség formdaldsidhoz, amelyet nem tud
tobbé kielégiteni a feliiletes virtuozitas se-
kélyessége.” (1921. februdr)

Bartok is ,.exportdlta”, az Il pianoforte
hasdbjain, az olaszul ért6knek. Akarcsak
Kodaly, 6 is elpanaszolja a vendégmii-
vészek hidnyat. Hozzéf(zi, kivalé magyar
el6adok potoljak az elmaradodkat. ,,Mind-
annyiok koziil kimagaslik Dohnényi
Ernd, a hires zongorista és zeneszerzd.
Sosem haldlhatjuk meg érdeméhez mélto-
an, hogy a cseppet sem r6zsds anyagi fel-
tételek ellenére, az évad nagy részében
hazdja zenekultirdjanak emelésére fordi-
totta minden zongoramiivészi és karmes-
teri tehetségét. Az elmilt évadban,
oktébertdl janudr végéig, f6ként Budapes-
ten szerepelt... Mér szamuk csodalkozést
kelt: Osszesen hatvankétszer szerepelt
mint sz6lézongorista, kamaramuzsikus és
karmester. (1921. méjus)

A Beethoven-évforduléra mintegy ri-
melt Dohnédnyi hazai miikodésének utolsé
periédusaban, 1941-ben, Mozart haléla
150. évforduléjan végbevitt bravirja. A
Radi6 6-os stididjaban eljatszotta a zene-
szerz6 valamennyi zongoraversenyét.
Erdsen gyanitom, magyarorszagi bemuta-
t6 volt koziiliikk jonéhany.

A pianista Dohndnyi irdnt hatdrtalan
volt a k6zonség fogaddkészsége. Koncer-

tezhetett masnaponként, tablds haz fogad-
ta nemcsak a Zeneakadémian, a 2000
fényi hallgatésagot befogadé Vigadéban
is. Nem volt zongoram{ivésznek ilyen si-
kere a fiatal Liszt Ferenc fellépése 6ta. A
szazadélén még 6t mérték a kor nagy ven-
dégmtivészeihez, Backhaushoz, Godo-
vaskyhoz, masokhoz; késébb & lett a mér-
ce maga. Amikor 1931-ben Arthur
Rubinstein vendégeskedett Brahms B-dur
zongoraversenyével, egyik kritikusa meg-
jegyezte, egy valaki jatszotta volna toké-
letesebben a roppant mivet, Dohnanyi
Erng, az est karmestere.

Hangversenyeit hodolattal fogadta a
sajtd, évtizedeken at. Csith Géza, a sza-
zadel$ kivalé zeneirdja szerint: ,,A ma-
gyar muzsika legtijabb lapjain Dohnanyi
Erné neve — bar még nincs egészen har-
minc éves — két helyen is fol van jegyez-
ve. Els6rendli zeneszerz8ink sordban és
legkivalobb zongoramiivészeink kozott...
Ma, sajnos, csak a zongoramiivészt hall-
hattuk. Dehat kaptunk igy is pazar-sokat.
Bach kromatikai abrandjat és fugdjat
(Kromatikus fantazia és fuga) értelme-
sebb, nemesebb eladasban nem kivan-
hatjuk, mint ahogy Dohnanyi jétszotta.
Igaz viszont, hogy olyan kiegyenlitett és
specidlisan brillidns kromatikat is kevés
miivész produkal mint Dohnéanyi... Mdso-
dik szdmnak Beethoven Szonita appa-
sionatajat tlizte a miisorra. Olyan kemény
di6 ez, mint a hegedlisok szdmadra a
Kreutzer szondta. El6adhatatlan. A han-
gok nem fekszenek a zongords keze al4, a
makacs futamokat le kell birni és konnyen
elvesz egy hang. Dohnanyi ifju erével,
komoly elmélyedéssel és éber higgadt-
saggal gydzte le a nehéz feladatokat. Fel-
fogdsa érdekes és stilszerd volt. Dinami-
kai hatdsokban csoddlatosan finom.
Kiilonosen a piandi, a pianissimoéi és az
ezek kozott 1évs leheletfinom niianszok
differencidlédnak az & keze alatt pompé-
san. A madsodik tétel el6addsa ebbdl a
szempontb6l remekmunka volt. Schu-
mann Carnavaljdban s a harom Chopin-
féle miiben azutin valdsaggal csillogott
ez a niianszirozé szines miivészet. A befe-
jezésre adott két Liszt-féle darabban pe-
dig a tokéletes és kaprazatos technikajat
bocsatotta kozszemlére.” (Budapesti Nap-
16, 1906. dec. 4)

Reinitz Béla, j6 tiz évvel késébb: ,, A
zongoramiivészet legmagasabb klasszisat
képviseli Dohnédnyi Erné. ElsGsége verse-
nyen kiviil all magyar mivésztarsai ko-
zott. Ahogy 6 Schubertet, Schumannt,
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Beethovennek két elsd korszakdbol vald
miiveit és Chopint jatssza, az teljesen
kongenidlis e nagy mesterek szellemével
és erejével. Jatéka ezekben a miivekben
csodalatosan friss, kozvetlen és minden
tanulminy és elmélyedés ellenére is a
spontan rogtonzés kirobbané erejével hat.
Sziiletett arra, hogy ezeket a miveket
mindenkinél szebben tolmacsolja. Annal
érdekesebb, hogy el6adéi képességének
ezirdnyu tokéletessége, amely zavartalan
és osztatlan gyonyoriiséget szerez hallga-
téinak, nem azt véltja ki bel6le, hogy e
minden birdlaton feliil 4116 produkcidval
brillirozzon: miivészi becsvigya folyto-
nosan az Ujabb fejlédéseket igérd és azok
lehetdségeivel kecsegtets, szaimdra ugyan
nem oly biztos, kissé kiizdelmesebb, de
épp ezért izgatébb tdjak felé forditjdk
képzeletét.” (Népszava, 1917. okt. 4.)

Jemnitz Sandor, Dohndnyi eskiidt el-
lensége, is mélyen fejet hajtott: ,,Miben
rejlik zongoramiivészetének vardzsa? Ez
a hasonlithatatlan, egyéni vardzs, amely-
nek mindig 4jbol rabjai lesziink, noha
Dohnényi sohasem hajhdssza erdsza-
kosan a sikert, s6t, alig kiizd a k6zonség
kegyeiért, nem udvarol, nem iparkodik,
majdnem kozonyosnek mondhaté. A zon-
gordnak ezt a mesterét talin még sohasem
hallottuk afféle benyomadssal, hogy ime,
ki akar tenni magéért, s a tetszés érdeké-
ben fokozza fel képességeit! O mindig
maga a természetesség, és rendiiletleniil
bizik is ebben a természetességben.
Dohnényi zongoramiivészetének éppen
ezért lehet ennyire »improvizald« jellege.
O valéban improvizél, de neki valéban
meg is adatott, hogy improvizdlhasson.
Jatéka éppen ez okbdl oly utdnozhatatlan.
Gyakran foglalkoztunk mér ezzel a doh-
ndnyis utdnozhatatlansdggal. Meddd
munkdba fog, aki 6t lemdsolni kivénja,
mert rendszerbe akarja foglalni a rend-
szertelent, rogziteni szeretné az esetrdl
esetre Ujrasziiletd véletlent. (Népszava,
1941. okt. 29.)

A mindossze 23-éves, folyodiratba havi
zenei Osszefoglalokat publikdlé Jardanyi
Pal — 6 egy fiatalabb zongorista Mozartjat
»Kissé vastagnak, durvdnak™ talalta, ek-
ként hoédolt: ,.Bezzeg nem éreztiink sem-
miféle »vastagsagot« Dohnédnyi Erné Beet-
hoven-estjén. Néhany sz6 semmitmondo:
lapok kellenének, hogy ennek a csodalatos
miivésznek jatékat ismertessiik. Gyors jel-
lemzésiil azt a képet rajzoljuk ide, amely a
hangversenyen tlint elénk: Bartékkal ha-
sonlitottuk 6ssze. Mi a leglényegesebb kii-

16nbség a két miivész kozott? Bartok ald-
zattal, valésdgos fél4 tisztelettel iil a zon-
gordhoz; Dohndnyi uralkodik felette, igy
viszonylik hozz4, mint Ur a szolgdhoz.
Roppant folény és biztonsdg sugarzik
minden mozdulatabdl: gatakat nem ismer-
ve szorja, dobja ki magabdl, ami benne
van. Ahogy a cisz-moll és az A-diir (op.
101) szondta elsG tételét ElGvé tette sza-
munkra, Ggy éreztiik, senki mas nem ké-
pes igy erre!... (Forrds, 1943. marc.)
Jardanyi sziiletésének évében egy
mindossze 22-éves reményteljes zenekri-
tikus, T6th Aladar megkapta a majdani
kolléga éltal igényelt ,lapokat” (oldala-
kat) a jelenség esszé-méretli elemzésére
legrangosabb irodalmi-kulturdlis folyo-
iratunktdl, a Nyugat-tél. Téth ,,Dohnanyi
(mint zongoramiivész)” cimi tanulmanya
egyszersmind bemutatkozé irdsa a valasz-
tékos {zlésii olvasétiborral rendelkezd fo-
ly6iratban — kdveti majd 67 nagy forméa-
tumd kozleménye. A Székesfehérvarott
sziiletett, ott érettségizett To6th Aladar
nemrég keveredhetett Budapestre; sziils-
vdrosdban aligha szerzett tapasztalatot va-
16ban nagy el6adémiivészekrdl, ilyesmit a
viharos torténelmi id6kben a févarosban
sem szerezhetett. Rejtély, milyen élmé-
nyek-ismeretek alapjan volt képes frasban
dbrazolni kilonféle eldadémiivész-tipu-
sokat, s kozottiik kijelolni tanulmanya
targyanak helyét. ,,Dohndnyi ... mint par-
nassien 1’art pour ’artista szereti hangsze-
rét, meghoz minden 4ldozatot hangszeré-
nek... Ugy jatszik, ahogy a zongorinak
leginkdbb kényére van: és a hangszer szi-
vesen hajlik kezei ald. Ezért jatéka ment
minden szE€lsGségtll, a legidedlisabban
zongoraszerd, hiszen a legf6bb probléma-

ja: hogy ez és ez a szerzemény hogy
hangzik legszebben a zongoran. Nagysze-
rli képességeit mind ezen probléma meg-
oldasdra kulturélta. Billentése a legszebb,
amelyet valaha hallottunk; formaérzéke
paratlanul plasztikus és pregnans; ritmi-
kdja, hangsilyelosztdsa, szélamvezetése
stb. az elképzelhets »legmiivészibbx; pia-
no6irdl, lehalkitdsair6l csak szuperlati-
vuszokban lehet beszélni, dgyszintén for-
téjardl is, mely mindig mérsékelt ugyan,
de nemes és ruganyos... Legrokonlelkiibb
kolt§je Brahms ... tle hallottuk legszeb-
ben a koncerteket, szondtdkat, rapszo-
didkat, de féleg az intermezzodkat. Schu-
bertet is tokéletesen jatssza, talan tul
szépen, mert megveti a Schuberthez né-
mileg hozzatartozé apré érzelgdsségeket.
Legérdekesebb feltétleniill Schumann in-
terpretdcidja ... Mint minden legnagyobb
eléadomiivész, gy Dohndnyi is Beetho-
venben taldlja meg legsajatosabb terrénu-
maét.” (Nyugat, 1920. jin.)

Konyvet lehetne szerkeszteni a Doh-
nanyi Erné zongorajatékat méltat6 hazai
és kiilfoldi zenekritikakbol. Ez aligha lesz
az én tisztem. De nem feledkezhetem meg
a tanitérdl, aki tantermében-otthondban
vilagnagysagok sorit nevelte. Errdl leg-
kozelebb.

(folytatjuk)

Breuer Jdnos
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,»A tilzasba vitt virtuozitas oda vezet, hogy az teljesen szamiizi a zenébdl az igazsagot. ,,

Beethoven

Akinek Bartok irt szonatakat —
Aranyi Jelly Beethoven hegedUszonatairol

»Az Aranyi testvérek” cimmel, a Zenekar
folydirat VII. évfolyamdban (2000-ben)
megjelent {rdsainkban mar részletesen
foglalkoztunk Ardnyi Jelly (sziil. Buda-
pest, 1893. mdjus 30. — megh. Firenze,
1966. marcius 30.) hegedim{ivészn$ pa-
lydjanak ismertetésével, féként Joseph
Macleod: The Sisters d’Ardnyi (London,
1969) cim{i munk4jara tdmaszkodva.

1927-ben, Beethoven haldlanak 100.
évfordul6jan, az 1920-ban alapitott, és A.
H. Fox-Strangways szerkesztésében meg-
jelend angol zenei folyéirat, a ,,Music and
Letters” kiad6ja cikket kért Ardnyi Jel-
Iytdl, a centendriumra.

Bz a 3000 sz6 a legtanulsdgosabb ira-
sok kozé tartozik, amit valaha Beethoven
heged@i-szondtairdl olvastam, és megmu-
tatjak elkotelezett szellemi fliggetlensé-
gét.” — frja Macleod, Aranyi Jelly életrajz-
iréja.

Miel6tt az emlitett munkat magyar for-
ditasban kozreadndnk, tanulsdgos beleol-
vasni Szigeti Jézsef: Beethoven hegedii-
miivei (Bp., 1968) cim{ kényvébe, amely
Beethoven tiz hegedliszonatdjat is tar-
gyalja. Szigeti frdsdnak néhdny, soron
kovetkezd részlete j6l ravilagit, hogy bi-
zony hosszu idének kellett eltelnie ah-
hoz, hogy a hegediiszonatdk rangjukhoz
mélté elismerésben részesiiljenek (lasd
im. 7-10.1.):

Amikor a hdrom op. 12-es szondta az
1799-es évben megjelent, a Leipziger All-
gemeine Zeitung kritikusa megrétta a
szerzot, ,,borzassdga, a ritka moduldciok
keresése és a megszokott kapcsolatokkal
szembeni utdlkozdsa” miatt. Azota megle-
hetdsen eltdavolodtunk mdr az efféle sziik-
ldtokorii balitéletektol, de még 1924-ben
is, tehdt nem is olyan régen, az egyik né-
met zenetuddsnak e szondtdkrol szolo, tu-
domdnyos alapossdgii elméleti elemzései
sordn is taldlkozunk efféle elméskedd
morgoloddssal... Szdmos akaddly dllt és
dll részben még ma is Beethoven hegedii-
szondtdi igaz megértésének ttjdban. En-
nek kiilonféle okai vannak. Stilusbeli al-
katuk bonyolult; benniik — hogy végleteket
emlitsiink — a gdldns stilus utézongéi

egyediildllo beethoveni szintézisben fo-
nddnak ossze a keletkezd romantika meg-
sejtésével...

Flesch Kdroly ,,A hegediijdték miivé-
szete” cimil konyvében az op. 96 G-diir
szondta elsd tételének elemzésével kap-
csolatban a kovetkezdket mondja:

., Beethoven hegedii-zongoraszondtdi a
mester alkotdsainak értékelésében ald-
rendelt helyet foglalnak el. Most ne szol-
Jjunk arrol, hogy a rossz eldaddsok milyen
mértékben jdrultak hozzd e vélemény el-
terjedéséhez.” Es mégis — mondja tovdbb
Flesch — ,,olyan sok szépség van benniik,
hogy tokéletes elbadds esetén a hallgato
és az elbado egyardnt sziikségképpen
ugyanigy rabja lesz Beethoven géniuszd-
nak, mint amikor zongora-szondtdit, vo-
nosnégyeseit és szimfonidit hallgatja.”

Nem nagyon tévediink tehdt, ha ezért a
kedvezdtlen helyzetért részben azokat a
hegediisoket tessziik feleldssé, akik csak
szdjjal tesznek szolgdlatot Beethovennek,
amikor rovidebb szondtdinak egyikét ,,be-
Jjdtszds” céljabol veszik fel miisorukra; ...
Flesch Kdroly a szondtajdtékosoknak
még egy mdsik jellegzetes tipusdt is leirja:
azt a muzsikust, aki azért vdlasztja ezt a
feladatot, mert technika és tonus szem-
pontjdbol nem érzi magdt elég erdsnek a
szolo-repertodrhoz. Flesch az aldbbi ko-
vetkeztetésre jut: , Véleményem szerint
szondtdk jdtszdsdra, mint dltaldban ka-
maramuzsikdra éppenséggel csak a leg-
Jjobb hangszeres miivészek elég jok.”

Az Aranyi névérek Angliaban
A Bartok-hegediiszonatak torténete

Aranyi Jelly éppen 110 évvel ezel6tt szii-
letett Budapesten. Miel6tt Beethoven
hegedtiszonatdirdl késziilt {rasdval megis-
merkednénk, el6bb lassuk, hogyan is ke-
riilt Anglidba ez a ,,nagyszeri magyar he-
gedlimivésznd” (ezt Koddly irja réla
1923-ban), akirdl egy évtized elteltével
mar ugy ir az egyik londoni djsdg (West-
minster Gazette, 1919. okt. 27.): ,,Mikor
ébred tudatdra a hangverseny-latogaté ko-

zonség annak, hogy Miss Jelly d”Aranyi-
ban kozottiink van az egyik legnagyobb
él6 hegedilimiivésznd — de taldn vala-
mennyi koziil a legnagyobb?... Kimagas-
lik csaknem valamennyi kortarsa koziil,
beleértve még a legnagyobb neveket is.”

Az 1907. augusztus 15-én, Berlinben
elhunyt Joachim Jézsef — akinek nevét
nagy megbecsiilés ovezte Anglidban —
angliai bardtaira bizta kivdnsaga teljesité-
sét: ha majd eljon az ideje, segitsék
hegedlis unokahidgainak, Adildnak és
Jellynek angliai pélyakezdését. Kivansa-
ga maradéktalanul teljesiilt.

%

Az Aranyi névérek 1909 februdrjanak
végén kapnak elGszor meghivast Anglia-
ba, harom koncertre. Az els§ koncertet
Haslemere-ben (Surrey) adjak, zongoran
egy ausztral fiatalember, Frederick Septi-
mus Kelly miikodik kozre, akibe Jelly ha-
marosan szerelmes lesz.

Utdna Newcastle-ba, majd Englefield
Green-be utaznak fellépni, itt taldlkoznak
Pablo Casals-szal, és kotnek életre szolo
baritsdgot. Hiriik gyorsan terjed, és végiil
négy hoénapig maradnak. Jatszanak Ox-
fordban, Cambridge-ben, majd London-
ban, a Bechstein-Hallban (ma Wigmore
Hall).

1910. marcius 15-én Londonban (Gros-
venor Square 10.) 1épnek fel, és a The Ti-
mes kritikusa, Joachimra emlékezve jegy-
zi meg Brahms Magyar tdncairdl, Jelly
el6adasaban: ,,élénken emlékeztetett azok
elsd el6addjanak spontdn elevenségére.”

1913 februarjat6l mar Londonban bé-
relnek lakast édesanyjukkal és Hortense
(Titi) nevli zongorista testvériikkel. 1914
februarjaban Jelly kificamitja bokéjat,
amikor Frances Dakyns-szel latogatdba
megy Kellyhez, annak Queen Anne Stree-
ten 1év4 lakasara, Londonban. Valészini-
leg ez a baleset lesz az oka, hogy a habo-
rd alatt Ardnyinénak és lanyainak
Anglidban kell maradniuk. Valaki ugyan-
is azt tandcsolja, hogy Jellynek a belgiumi
Knokke-Zout-ba kellene utaznia, tengeri
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flird§-kdrara. Mindannyian elkisérik. De
mar gylilekeznek a viharfelh6k Eurépa
egén. Egy magas német fiatalember, Tir-
pitz admirélis fia Chopin gyészinduldjat
jatssza a szélloda zongordjan, a szobala-
nyok szemében konny csillog. Ardnyiék
gyorsan Ostende-be utaznak, hogy mi-
el6bb hazajussanak Budapestre, de mar
kés6. Csak Frankfurtig adnak ki jegyet, a
mozgdsitds mar megkezdSdott.

Adila dont: inkdbb visszatérnek az is-
merds Anglidba, mint hogy Németorszag-
ban rekedjenek. Doverbe hajéznak, és a
brit dllampolgédrok részére fenntartott fo-
lyosén keresztiil (akiknek nem kellett tt-
levelet felmutatni), Adila vezetésével ma-
gabiztosan — viszont mint ellenséges
orszag allampolgarai, illegdlisan — 1épnek
be Anglidba. A hdborts évek nem kevés
megprobaltatdssal jarnak, amint Macleod
konyvének aldbbi részletébdl (i.m. 93.1.)
is kidertil: ,,A névérek megegyeztek, hogy
felveszik csalddi neviik d’-betiis, francia
vdltozatdt, mikozben édesanyjuk neve az
dltala haszndlt névjegy szerint hivatalo-
san »Madame Adrienne Ardnyi von Hu-
nyadvdr« volt. A renddrségi ellendr érde-
kesnek taldlta ezt a vdltoztatdst és szerette
volna megtudni annak okdt. Nem is az ok,
hanem a szavak és a hangzds miatt volt az
akadékoskodds. Egy komoly félreértés mi-
att drizetbe akartdk venni dket a hdbori
idétartamdra, de akkor Frances Dakyns,
aki éppen a hdzban tartozkodott, olyan
nyilt arccal és tiszta angolsdggal tisztdzta
az tigyet, hogy a feliigyeld elégedetten td-
vozott. (Megj.: Macleod —i.m. 61.1. —em-
liti, hogy Dakyns nagy zenebarit volt, és
egyike azoknak, akiknek Joachim kordb-
ban gyakran mesélt unokahigairdl, Adila-
16l és Jellyr6l. Késébb a Busch-vondsné-
gyes ligyeit intézte, de ezért nem kért
fizetést.) Hogy miért nem jdrt el dllam-
polgdrsdaguk targydban, miért nem leplez-
te le illegdlis bejutdsukat az orszdgba, és
nem interndlta ket, senki sem tudja. Az a
kovetkeztetés tiinik helytdllonak, hogy
magas pozicioban lévd bardtaik diszkré-
ten gy nyilatkoztak: 6k nem tekintenddk
nem kivdnatos személynek. De arra nem
volt remény, hogy ne tartsdk Sket kiilfoldi-
nek, amint valamelyikiik nyilvdnosan
megszolalt. Titi félénk volt, Jelly még csak
akkor kezdett angolul tanulni, Adila angol
tuddsa pedig valosdggal katasztrofaszdm-
ba ment.

Aranyiné anyanyelve a francia volt.
Még 1908 kardcsonydn a franciaorszagi
Aigues-Mortes-be utazott ldnyaival, ott

€16 Adam nevi batyjahoz, aki j6 amatSr
hegedts volt, és — gyermektelen 1évén —
nagyon szerette volna 6rokbe fogadni Jellyt.
Az Arényi-csalad nyilt, egyenes jellemé-
r6l tantskodik, hogy amikor a hdbord
alatt Anglidban — ahol sokat szenvednek
az ellenséges hangulat miatt — egy bolti
eladé6 megkérdezi Ardnyinét idegen ak-
centusa miatt, nem francia-e, 6 igy véla-
szol: ,,Nem, ellenséges dllambdl val6 kiil-
foldi vagyok.”

Otthon a csalddban magyarul és fran-
cidul beszélnek, Jelly késébb kivaléan
megtanul angolul, mig Adila még tobb
évtizedes angliai tart6zkodds utan is hiba-
kat vét az angol nyelvben.

Egy alkalommal Asquiths (eszkvisz)
angol miniszterelnok vidéki hdzdban van-
nak latogatéban Didcot-ban, Oxford ko-
zelében, amikor a rend6rség keresi Gket,
hogy jelentkezzenek a helyi rendSrorson.
A miniszterelnok maga viszi el ket ko-
csijdval (a nemes gesztus mogott részben
felesége, Margot Asquiths segitségét sejt-
hetjiik, aki egyébként €letrajzaban emliti,
hogy 17 éves kordban minden reggel he-
gedfit gyakorolt reggeli el6tt), és a rend-
6rség épiilete kozelében diszkréten, de jol
lathatéan varakozik kocsijaban, mikozben
,»az ellenséges dllam polgédrai” odabent
kotelezettségiiknek tesznek eleget...

Hortense 1915. dpr. 24-én, Adila 1915
novemberében férjhez megy. Mivel Jelly
és édesanyja magyar dllampolgarok ma-
radnak, a haborud utdn még j6 ideig nem
kapnak engedélyt az angol kiiliigyminisz-
tériumt6l, hogy Budapestre utazzanak.
Csak 1921-ben jutnak el Budapestre, ami-
kor Jelly felkeresi Bartokot, akit valosag-
gal leny(igoz Jelly egyénisége és ihletett
jatéka. Aranyiék nyaraldsuk végeztével
hajéval utaznak Bécsig, majd onnan vo-
nattal térnek vissza Anglidba. Bartok ki-
kiséri 6ket a hajédllomdshoz és a rakpar-
ton csendesen megjegyzi, hogy ir Jellynek
egy szondtdt, mdr bele is kezdett...

1921. december 29-én, Bartok az 1. he-
gedli-zongoraszondtardl mar a kovetkezd-
ket irja Cecyl Graynek, az Ardnyi-nGvé-
rek altal 1922 tavaszara szervezett,
angliai turnéjaval kapcsolatban: ,,Uj mii-
vemet viszem — egy zongora-hegedd szo-
natat —, amelyet egy mar régéta London-
ban €16, nagyon j6 hegedissel, Ardnyi
Jelly kisasszonnyal fogok el6adni...” A si-
keres turnét kovetSen, 1922. 4prilis 8-an
délutan Parizsban is el6adjdk a szonitat,
s6t a koncert utdni esti Osszejovetel alkal-
maval ismét, amikor Bartoknak Ravel,

Jellynek Poulenc lapoz, €s jelen van tob-
bek kozott Sztravinszkij, Szimanovszkij,
Milhaud és Honegger is...

Bartok igy ir feleségének, 1921. apr.
10-én:

.o Nagy lelkesedés volt, de nemcsak
a szondtdért, hanem Jelly jdtékdért is.
»Hiszen ez csoddlatos, ez rendkiviili,
ez... «.tudj’ isten micsoda. Ugy szeret-
tek Jellyt, majd megették. De mondta is
Jelly, hogy a diszes tdrsasdg — a vildg
legnevezetesebb zeneszerzdinek legaldbb
is tobb mint a fele — 1igy »megihlette 6t«,
hogy olyan szépen jdtszottunk, mint még
soha...”

Bartok I. hegediiszonatdjaval kapcso-
latban a kovetkezd olvashaté Tallidn Ti-
bor: Barték Béla (Bp., 1981, 152.1.) cimi
munkdjiban:

... E milfaj jelentdségét Bartok szemé-
ben éppen 1igy Beethoventdl nyerte, mint
a vonosnégyes. Elsé szondtdjdban fel is
haszndlta a nagyszabdsi hdromtételes,
beethoveni formdt; legkozvetlenebbiil a
robogé tdncfindlé szdrmazik Beethoven
esztétikdjabol, a Kreutzer-szondtdbdl...”
majd ezt irja az I. hegediiszonata els6 (Al-
legro appassionato) tételérdl:

... Stilusa szerteleniil zaklatott, én-
hangja minden kordbbindl keményebb,
leplezetlenebb, szerkesztési megolddsai-
val (példaul, hogy a zongora és hegedii
anyagdt elvdlasztja) szdndékosan fokozza
a belsd fesziiltségeket... A II. tétel (Ada-
gio) kezdd hegediimonologja a legna-
gyobb percek kozé tartozik a bartoki élet-
miiben: a magdny hangja, amely annyira
kifejezd, hogy nincs sziiksége szenvedé-
lyes mozdulatokra... Végiil a findlé: hatal-
mas terjedelmii népi tdncrondo...

A tovédbbiakban ldssuk, hogyan vall
magdrél Bart6k, a fiatal komponista
(1909):

,,Nem tudok mdsképpen miivészeti ter-
méket elképzelni, mint alkotoja hatdrtalan
lelkesedésének, elkeseredésének, bdnatd-
nak, diihének, bosszijdnak, torzité giny-
Jjdnak, szarkazmusdnak megnyilatkozdsdt.

Azeldtt nem hittem, mig magamon nem
tapasztaltam, hogy valakinek miivei tulaj-
donképpen életrajzndl pontosabban jeld-
lik meg életének nevezetes eseményeit ird-
nyito szenvedélyeit...”

Beethovennel kapcsolatos adat, hogy
Arényi Jelly és Bartok 1922. marcius 31-
én Londonban, Wilsonékndl, a Sydney
Place-en a Kreutzer-szonatét is elGadja (és
nem a Sydney Palace-ban, mint ifj., Bar-
tok Béla frja, lasd: Macleod i.m. 138.1;
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ifj., Barték Béla: Bartok Béla mihelyé-
ben, Bp., 1982. 133.1.; M. Gillies: Bartok
in Britain, Oxford, 1989, 138.1.).

Macleod emliti tovabba (i. m. 138.1.),
hogy: ,,... pénteken keriilt sor az elsé nyil-
vdnos el6addsra az Aeolian Hall-ban.
Megj.: 1922. marcius 14-én, amikor Bar-
tok 1. hegediiszonatija is szerepelt a mi-
soron.) Akkor a BBC kozvetiteni akarta az
ij miivet, de Bartoknak kétségei voltak,
hogy a mikrofon képes lesz-e megfeleléen
visszaadni a hangzdst, igy helyette a Beet-
hovent adtdk eld.” (Megj.: tehét nyilvan a
Kreutzer-szonatat, és nem az 1. hegedd-
szondatit, amint ifj. Barték Béla konyvé-
ben (i. m. 133.1.) olvashatjuk). Egyébként
Barték 1922. marcius 10-én érkezik meg
Londonba, és 14-én 1ép fel elGszor a ma-
gyar kovetségen (Hyde Park Terrace),
ahol kisebb szerzeményei mellett el6szor
adja el6 az I. hegediiszondtit Ardnyi
Jellyvel, majd madsnap Wales-be utazik.
Bartok és Jelly 1923 decemberében ismét
egyiitt jatsszdk a Kreutzer-szonatat Ang-
lidban, egy privat koncerten.

*

A hazai és nemzetko6zi szakirodalom az
oktéber-november-december hoénapokat
tiinteti fel az 1. heged{iszonata keletkezési
idejeként, de ez az adat némi pontositisra
szorul.

Miel6tt megkisérelnénk legaldbb hoz-
zavetSleges pontossaggal tisztazni, mikor
foghatott hozza Barték a m{i kompondla-
séhoz, el6bb probaljuk meg kideriteni, mi-
lyen miiveket jatszhattak egyiitt 1921
szeptemberében Budapesten, a Gyopar u.
2-ben (Bartok akkori lakdsan), az I. hege-
dliszonata megsziiletését inspirdlé egyiitt
muzsikalas alkalmaval, illetve ezt kovetGen.

Arulkod6 adat, hogy Barték nem sok-
kal Jelly elutazdsa utédn, els§ alkalommal
jatssza Budapesten, Székely Zoltdnnal,
november 12-én Bach E-dir szonétdjat,
és marcius 31-én, Londonban ugyanezt
adja el6 Jellyvel, de ezt kdvetéen — tudo-
masunk szerint — ez a szonita egyszer
sem szerepel hangversenyeinek miisoran.
Vajon a budapesti nyilvanos fellépés
amolyan ,.f6prébaja” lehetett a londoni
el6adasnak, legalabbis Barték szempont-
jabdl, miutan szeptemberben Jellyvel fel-
tehetSen kivalasztottdk az angliai turnéra
szamitasba johetS szonatdkat?

Barték ugyancsak Székely Zoltannal
adta el6 1921. aprilis 25-én, Budapesten a
Kreutzer szonétat, és aztan november 12-
ig nem is volt semmilyen nyilvanos fellé-

pése. A Kreutzer-szondta szintén szere-
pelt az Ardnyi Jellyvel egyiitt, 1922. mar-
cius 31-én adott, londoni koncert miso-
ran. Nagyon valészindi, hogy az éltala (és
édesanyja altal is! ) igen kedvelt, és kon-
certmiisorain 1919 és 1940 kozott feltl-
nden gyakran el6fordulé Kreutzer-szona-
tat Jellyvel is eljatszotta szeptemberben,
egyrészt azért, mert nem jelenthetett gon-
dot feleleveniteni a legutébb elGadott szo-
natat, masrészt Jelly jatékabol hamarosan
kideriilhetett szdmara, hogy idedlis part-
ner ennek a miinek a tolmdcsoldsahoz.
S6t, megkockdztatjuk: lehet, hogy a Jelly
szenvedélyes, ihletett eldaddsaban fel-
csendiil6 Kreutzer-szonata ,ugratta ki”
Bartékbdl az 1. hegediiszondta tervét,
amikor mintegy ,ismerkedésképpen”
egylitt muzsikdltak! (Barték egyébként
ezt a szondtdt még 12 évesen, Besztercén
kezdte jatszani.) Macleod azt irja ezzel
kapcsolatban (i. m. 130.1.) hogy Bartdkot
... teljesen lenyiigozte Jelly egyénisége és
ihletett jdtéka. Bemyomdsa még inkdbb
megerdsodott, amikor egy bardt hdzdban
ismét egyiitt jdtszottak. A kisldnybdl, akit
kordbban ismert, kivételes tehetségii mu-
zsikus, és rendkiviil bdjos holgy lett...”
1921. mércius 14-én Barték ugyancsak
Londonban jatszotta Jellyvel Mozart D-
dir hegediiszonatdjat. Hogy melyiket a
harom D-dir szonéta koziil (K. 7., K. 29.,
K. 306.), sajnos nem tudjuk. Némi tdm-
pontot jelenthet, hogy (14sd: Macleod i.m.
120.1.) Jelly nem sokkal kordbban
(valészintileg 1919-ben), a Wigmore
Hallban, az ir Ethel Hobday-jel jatszotta a
K. 7. D-ddr szonatat, viszont Bartok — az
emlitett londoni koncertet leszamitva —

sohasem jatszott egyet sem Mozart D-dur
heged(iszonatai koziil. (Késébb, 1930. no-
vember 14-én Bartok és Jelly a londoni
radidban jatszottdk Mozart A-ddr, K. 305.
hegediiszonat4jat.)

Gyanithat6 tehat, hogy a D-dur hege-
dliszonata elSaddsanak otlete Jellytdl
szarmazott, és talan el is jatszottdk 1921
szeptemberében, Budapesten, a Gyopar
utcdban, illetve ezt kovetGen, az emlitett
baratnal.

A tovébbiakban kiséreljiikk meg kideri-
teni, mikor foghatott hozz4 Bartdk az I.
hegedtiszondta komponaldsdhoz.

Lassuk, hogy — Aranyi Jelly elmondésa
alapjan — Macleod mit ir errdl az idGszak-
rél (i.m. 130. és 136.1.):

., Ekkor éppen vasutas sztrdjk volt Ma-
gyarorszdgon és az Ardnyi csaldd kényte-
len volt uigy visszautazni Nagy-Britannid-
ba, hogy hajoval mentek fel a Dundn,
Bécsig. Bartok Béla, a mdr a megjelené-
sével mély benyomdst keltd figura, kiilonc
mdodjdra, nagy korgalléros kopenyben
(Béla mindig szeretett kiilonbozni mdsok-
tol), kikisérte Sket. Amint ott dllt a rak-
parton, szdrazon megjegyezte Jellynek:
»Mdr el is kezdtem Magdnak egy szo-
ndtdt.«

,1921. november 9-én Bartdk azt irta
Jellynek Budapestrél, hogy a hegedii-
szondta elsd két tétele készen van, felesé-
ge, Mdrta mdr dolgozik a kottamdsold-
son... Ugy ldtszik, Jelly a Gellért hotelben
lezajlott étkezésiik alkalmdval megkérdez-
te Bartoktol, nem irna-e valamit hegedii-
re, szemteleniil hozzdtéve, ha sziikséges,
hipnotizdlni fogja, hogy megtegye.

Op. 47. Nr. 9. A-diir (,,Kreutzer”) szondta — 1802-1803-ban késziilt, Rodolphe Kreutzernek ajdnlott mii
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A rdkovetkezd napon mdr Bartok fejé-
ben voltak a mii témdi, és a dunai gézha-
jondl mondta neki, hogy hosszii hallgatds
utdn most mdr biztosabb onmagdban. Mi-
kozben kompondlt, elképzelte, milyen hév-
vel fogja Jelly jdtszani az elsd, allegro té-
telt, milyen szépek lesznek a kantiléndk az
adagio-ban, és milyen fuoco barbaro mo-
don adja elé a harmadik tétel egzotikus
tancritmusait. Mondta, hogy kizdrolag
neki irta a miivet, és ha nem tudja, vagy
nem akarja eljdatszani, akkor & sohasem
fogja azt el6adni.”

Az emlitett vasutas sztrajkkal kapcso-
latban a Pesti Hirlap 1921. szeptember
21-i (szerda) szamdbdl megtudjuk, hogy
az osztrdk szocidldemokratdk az egyre
novekvd dragulds miatt sztrajkot szervez-
tek Bécsben, és emiatt szeptember 20-4n
a déli 6rdktdl a bécsi palyaudvarok nem
inditottak és nem fogadtak vonatokat. Az
Ujsdg szeptember 23-1 szdma viszont mdr
arrdl tudosit, hogy 22-én délutan 4-kor a
sztrajk véget ért. Eszerint tehat Aranyiék
szeptember 21-22. koriil utazhattak el Bu-
dapestrdl hajéval. Ezt megel6zGen kellett
legyen a harom esemény: a préba a Gyo-
par utcaban, majd az elGadas egy barat la-
késan, illetve ebéd a Gellért szalloban.

De olvassuk tovabb, mit tudhatunk
még meg a fentiekkel kapcsolatban az
Aranyi névérek életrajzir6jatol, Macleod-
tol (i. m. 140. és 137.1.):

... Jelly egy kicsit blindsnek érezhette
magdt. Az elmiilt év oktoberében (helye-
sen: szeptemberében) szeretett jdtszani
Bartékkal Budapesten, és igy mondta:
kozben kissé naiv modon mindig emlékez-
tetnie kellett onmagdt arra, hogy mindez
a felesége elott torténik. Ahogy a sziiletd
kacérkoddsokndl torténik, Jellynek fogal-
ma sem volt rola, hogy mdr puszta szdrny-
suhogdsdval is megperzseli az emberek
szivet...”

Bartok ,,... mikozben elutazott a Pusz-
tdra, a Magyar Alfoldre, onnan irt Jelly-
nek a hegedii szolamrol. Segitségére volt
egy kisérleti nyulként haszndlt hegediis,
aki mondta, jdtszhatoé a mi, de nagyon ne-
héz, kiilondsen néhdny négy hiiros arpeg-
gio az elsd tételben. Kérte Jellyt, gyako-
rolja azt a zongora szolama alapjdn, és
ha tilsdgosan nehéznek bizonyulna, ad
libitum vdlasztdsi lehetdségeket fog beir-
ni. Ha valami ellentmondds lenne, tartsa
magdt a zongora szolamdban irottakhoz...
Ugy ldtszik, Jelly kérte, irja meg, milyen a
naplemente az Alfoldon. Igy vdlaszol:
»Erre nehéz vdlaszolni, mert a Nap itt

most évekre lenyugodott, és jelenleg nincs
szdndékdban felkelni«...

Vessiik hat 6ssze a fenti informécidkat
ifj. Bart6k Béla: Apam életének krénika-
ja c. konyvének adataival. Megtudjuk
(188-189.1.), hogy Barték 1921. augusz-
tus 20-4n érkezett haza Ausztridbdl Buda-
pestre, majd 23-an Kertmeg pusztira
(Oroshaza kozelébe) utazott, ahol felesé-
ge és fia Barték ségordndl nyaralt. Csa-
ladjaval egyiitt, szeptember 5-én érkezett
vissza Budapestre. Szeptember 13-dn
(kedden) Bécsbe kiild egy éppen elkésziilt
partitirat (az 1912-ben irt, Négy zenekari
darabot hangszerelte meg), majd szeptem-
ber 24-én (szombaton) levelet ir Michael
Calvocoressinek, Londonba (legutébb ji-
lius 31-én irt neki), utazdsi és hangver-
senyterveir6l, figyelmébe ajanlva a Lon-
donban €16 Aranyi Jellyt és Adilat, mint
kival6 hegediisoket, akiket célszerii lenne
szerepeltetni (és akikrdl tudta, hogy ad-
digra mér visszaérkeztek Londonba).

A fentiek alapjan gyanithat6, hogy a
Gyopar utcai els§ taldlkozasnak Jellyvel,
majd az djabb egyiitt muzsikalasnak egy
barat hazdban, és (talan egy hétvégi na-
pon) a kozos ebédnek a Gellért szalléban
szept. 13. és 20. kozott kellett lennie.
Amikor a hajondl (feltételezésiink szerint
21-én vagy 22-én) Bartdk elbuicsuzott Jel-
lyt6l, mar biztosabbnak érezte magét a
hegediiszonata megirasat illetéen, mint a
Gellért hotelben lezajlott ebédkor, amikor
Jelly megkérdezte tdle, nem irna-e vala-
mit hegediire? Es Bartéknak masnap mar
a fejében voltak az Gj ml témdi, majd a
hajénal azt kozolte, hogy mar elkezdte ir-
ni a szonatét Jellynek.

Ugy tiinik tehdt, hogy a munka meg-
kezdésének idSpontjat szeptember 19-20
t4jara tehetjiik, ugyanis kevésbé val6szinii
(bar nem kizarhat6), hogy az 1912-ben
komponalt miivének hangszerelésével el-
foglalt Bartok mar egy héttel kordbban,
szept. 5. és 13. kozott meghivta volna
Aranyi Jellyt Gyopdr utca 2. sz. alatti la-
kasaba. Macleod konyvébdl az is kideriil,
hogy a latogatds idején Bartok felesége
mar Budapesten tartézkodott, tehat bizo-
nyosra vehetd, hogy Bartok és Jelly emli-
tett kozos budapesti programjaira szept. 5.
és szept. 22. kozott keriilt sor.

Tekintettel arra, hogy Barték mar 1921
nyara Ota tervezgette angliai utjat, nagyon
is lehetséges, hogy a Macleod 4ltal emli-
tett, ,barat hazaban” megszervezett mu-
zsikalast Jellyvel mar amolyan ,,f6préba-
nak” tekintette angliai turnéjahoz, és

hasonléképpen a november 12-én, Szé-
kely Zoltannal eljatszott, Bach E-dur he-
gediiszonata elGadasat is.

Végiil emlitsiik meg, hogy Barték 1921.
december 21-én feleségével és fidval hu-
gahoz, a Békéssamson kozséghez tartozé
Sz6116s puszta Laszlo majorba (itt van s6-
gora Uj munkahelye) utazik kardcsonyi
sziinetre, erre vonatkozik tehat a Macleod-
beszdmol6 Pusztaval kapcsolatos része.

1921. december 29-én Bartok mar Bu-
dapestrdl irja Londonba, Cecil Gray-nek,
hogy dj miivét (az 1. hegedliszonatat) vi-
szi tervezett angliai utazdsara.

%

Aranyi Jelly el6szor 1917-ben 1ép fel
egylitt a zongorajaték torténetének egyik
legkivalobb alakjival, Myra Hess angol
zongoramiivészndvel. Nagyon megked-
velik egymadst és késébb sok koncertet ad-
nak az Egyesiilt Allamokban is. Kamara-
koncertjeiket telt hdz el6tt adjdk a londoni
Queen’s Hallban. Egyik amerikai turné-
jukrol visszatérve, 1930-ban, harom egy-
mast kdvetd szombaton itt adjak el§ Beet-
hoven 10 heged{i-zongoraszonat4jat.

Jelly és Myra Hess jatékaval kapcsolat-
ban Macload a kovetkezSket frja (i. m.
177.1):

Az, hogy az 0 tolmdcsoldsukban az
intellektudlisabb megkdozelitést igényld
szondtdk is nagy kozonség eldtt hangoz-
nak el, annak az adottsdguknak koszonhetd
— irja egy hosszii cikk a Saturday Review-
ben — hogy jdtékukkal azt az érzést keltik
minden egyes hallgatoban, hogy csakis
neki jdtszanak. Jellyrél mdr kordbban is
elmondtdk ezt...”

Még 1922-ben megsziiletik a Jelly sza-
madra, Bartdk dltal irt II. hegedii-zongora-
szondta is (Osbemutatdja Berlinben volt
1923. februar 7-én, Bartok és Waldbauer
Imre el6addsaban, budapesti bemutatéja
pedig a Zenem{ivészeti Fdiskoldn, februdr
27-én, ekkor Bartok és Zathureczky Ede
jétszotta).

Macleod (i.m. 138.1.) err8l azt irja, hogy
... Bartok Pdrizson keresztiil visszatért
Magyarorszdgra, és irt egy mdsik szond-
tdt Jellynek ... amit a késébbi évek sordn
gyakran jdtszott mds Hubay-novendékek-
kel, mint Szigeti, Székely, Waldbauer. De
Calvocoressi szerint, amikor Szigetivel
Jjdtszotta, kevesebb fesziiltség volt az eld-
addsban, mint amikor Jellyvel adta eld.”

Bartéknak, édesanyjahoz irott levelé-
bél tudjuk (London, 1923. majus 12.),
hogy méjus 7-én mindkét hegediiszonata-
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madrecius 24.). — ,,...Tegnap meginterjuvoltak a »Pall Mail Gazette« (egy esti lap) szdmdra; holnap lefotog-

rafdlnak ijsdgok szdmdra.” — ,,Nyilvanos hangversenyem Londonban mdrcius 24-én lesz...” (Részletek

Bartok 1922. mdrcius 20-dn és 16-dn, Lond

bol irott leveleibil. A fényképet M. Gillies kizolte.)

jat eljatszotta Aranyi Jellyvel, London-
ban. Ezen, a Contemporary Music Center-
ben (Kortars Zenei Kozpont) tartott hang-
versenyen hangzott el elészor az angol
févarosban a II. heged{iszonéta.

Még az 1. hegediiszonita el6z6 évi
londoni bemutatdsdnak idészakédval kap-
csolatban {rja Macleod Bartékrél (i.m.
139-140.1.):

... Nem jott ki a feleségével... Magyar-
orszdgon konnyen ment a vdlds, de Jelly
nem tudott megbardtkozni a gondolattal,
hogy feleségiil menjen hozzd... Jelly irdn-
ta megnyilvanulo érzései nem mentek tiil
azon, amit egy régi bardt és nagy muzsi-
kus irdant tapldl az ember: de ezt az eluta-
sitdst & rosszul viselte. A mértékletes em-
berek szokdsdnak megfelelben mdsnap,
ebédnél tiil sokat ivott. Jelly ettdl kijott a
sodrdbol. Ezt irta naplojdba: »Az jo és
nagyszerii, hogy nekem kellett inspirdlnom
ezt a remek szondtdt, — de ugy ldtszik, egy
nd nem tud egy férfi lelkére hatni anélkiil,
hogy ne okozna neki nagy bajt. Ez szomo-
ri, nagyon is szomor, hogy miattam kell
szenvednie ennek a nagy embernek.«

1923. december 4-én Barték London-
bél irja édesanyjdnak, hogy nemcsak
egyediil jatszik koncerteken, ,,... hanem
gyakran Ardnyi Jellyvel és Adildval Beet-
hoven hegediiszondtdkat és egyebeket. A
koncertjeim legnagyobb része egyéként
mindenféle fajta privdt koncert...”

Sajnos a koncertekrdl nem all rendelke-
z€slinkre pontos kimutatds. Barték de-
cember 6-an még azt irja, hogy Osszesen
nyolcszor jatszik Anglidban, december
21-i levele szerint viszont kilenc fellépése
volt. Ifj. Barték Béla nyolc hangverseny-
6l tesz emlitést (Barték Béla mihelyé-
ben, 1982, 148.1.) El6szor 1923. novem-
ber 30-4n Londonban az Aeolian Hallban
tobbek kozott sajat, II. hegediiszon4tdjat
és Beethoven G-dir (Op. 96) hegedii-
szonatdjat adja el6 Ardnyi Jellyvel. Mal-
colm Gillies: Bartok in Britain (Oxford,
1989, 140.1.) cimi konyvében olvashat-
juk, hogy ezekben a napokban, egy privat
hangversenyen is eljitssza Jellyvel a II.
heged{iszonatat.

Ifj. Bartok Béla frja (i.m. 146-147.1.),
hogy 1923. december 1-jén Bartéknak
Londonban zongora-hegedli estje volt
Fachiriné Aranyi Adildval. December 3-an
Londonban (Chelsea) 1ép fel Bartok, Ara-
nyi Adilaék otthondban (lasd ifj. Bartok
B. i.m., és Gillies i.m. 140.1.) Ekkor t6b-
bek ko6zott Beethoven D-dur trigjat (Op.
97) adja el6 a csellista Fachirivel, és
feleségével, Adilaval. Ifj. Barték Béla
(i.m. 147.1.) ugyancsak emlitést tesz egy
feltehetSen dec. 7. és 9. kozott tartott pri-
vat koncertrdl is, de sem a helyszinrdl,
sem a masorrdl nincsenek adatai. (A jelen
attekintésben természetesen csak az Ara-
nyi névérek kozremiikodésével tartott

hangversenyeket igyeksziink feltiintetni,
igy Barték dec. 4-ei, 6-ai, 12-ei angliai
fellépéseire itt nem tériink ki.)

Gillies megjegyzi, hogy Aradnyi Adila
ekkor valészinileg haromszor 1€p fel Bar-
tokkal, koztiik London Chelsea varosré-
szében, ahol Adila férjével, Alexandre
Fachirivel lakik. Amint Macleodtél meg-
tudjuk (i.m. 242.1.), Adilaék 1919. apr.
1-jén koltoznek be a Netherton Grove 10-
be, és itt laknak Fachiri 1939. marc. 27-én
bekovetkezett haldldig. Jelly 1927-ben
koltozik hozzdjuk. Adilaék a hazban 1évs
kamarateremhez csatlakozva, a kertben 100
személyes ebédlét alakitanak ki, és gyak-
ran tartanak hdzi hangversenyeket, ahol
mds hirességek mellett Bartdk is fellép.

Ifj. Barték Béla emliti (i.m. 147.1.),
hogy van egy keltezés nélkiili miisorlap
ebbdl az id6szakbdl, amely szerint Bartok
és Jelly a Kreutzer-szondtdt jatszottak.
~Mds adatokkal egybevetve a helyszin
London lehetett. 10-én viszont mdr biztosan
Londonban szerepelt, a Wigmore Hallban
F. Ardnyi Adildval Beethoven op. 30. c-moll
szondtdjdt és sajdt Il. hegedii-zongora-
szondtdjdt jdtszotta...”

1923. december 21-én Barték igy ir
Ziirichbdl édesanyjanak: ,,... Tegnap volt
hdlistennek az utolso koncert (Genfben),
Ardnyi Jelly szépen jdtszott; a publikum-
nak (csak a zeneegyesiilet tagjai voltak)
azonban hegediiszondtdm til nehéz fel-
adat volt...” (Megj.: az 1. heged{iszonata
volt mdsoron, a koncerten Adila is kozre-
miikodott Bach két hegediire és zongora-
ra {rt szondtdjaban.)

Barték 1923-ban elvilik elsé feleségé-
t6l, Ziegler Martatdl, és feleségiil veszi ta-
nitvanyat, Pasztory Dittat. Ezt kovetSen
Bartok nem erdlteti a sok faradsaggal
megalapozott angol kapcsolatot, és az
Aranyi névérek sem igyekeznek bevonni
Bartdkot tovabbi hangversenyekbe.

Gillies frja (i.m. 142.1.), hogy Jelly és
Barték 1927 decemberében taldlkoznak
legkozelebb, azt kovetSen, hogy Bartok
New-Yorkba érkezik, amikor ugyanarra
az Osszejovetelre kapnak meghivast. Va-
16sziniileg dec. 18-4n, a Bohemians Club-
ban volt ez a rendezvény, amelyen Men-
gelberg, Rahmanyinov és Szigeti is jelen
volt, emliti ifj. Barték Béla (i.m. 255.1.).

1928-ban, Ujév napjan, Philadelphid-
ban, a Contemporary Music Society dél-
utdnra egy koncertet szervez Bartdk és
Szigeti szdmdra, ahol Bartok II. hegedd-
szondtdja van miisoron, de Szigeti — egy
december végén kapott, és szamara fontos
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chicagb6i fellépés miatt — megkéri Jellyt,
Iépjen fel helyette Bartokkal.

Jelly a testvérének, Hortense (Hawtrey-
né, Titi)-nek irt angol nyelvi levélben (M.
Gillies i.m. 142. 1.) errdl igy szamol be:

., [Szigeti] konyorgott, hogy helyettesit-
sem — nem jdrt érte honordrium, csak a
koltségeket fizették. Akkoriban még na-
gyon kimeriilt és ideges voltam, és meg-
mondtam neki, valosziniileg nem tudom
elvdllalni, mivel csak szombaton tudom
gyakorolni a miivet, és tilsdgosan fdaradt
leszek a hdarom teljes napig tarto lemezfel-
vételt kovetden, stb.; de annyira kérlelt
engem, és mivel kedvelem 6t, beadtam a
derekamat. Mindjdrt jobban éreztem ma-
gamat, hogy valodi dldozatot hoztam, és
biiszke voltam egy kicsit magamra.”

Jelly egy masik, Titinek irt, angol nyel-
vii levélben (Gillies i. m. 142. 1) igy ir a
taldlkozdsrél Bartékkal:

... Philadelphia egészen jelentéktelen
volt, akdr a Contemporary Music Society
Londonban. Viszont jo volt egyiitt lenni
Bartokkal! El sem tudod képzelni, mit je-
lent ebben az orszdgban régi bardtokkal
taldlkozni, — hdt még Bartokkal! Féleg,
hogy valamennyi kellemetlenség mdr a
multté. Csak arra tudok emlékezni, ahogy
gyermekként ismertem. Olyan boldog
volt, hogy velem lehet, mivel nagyon ki-
nozza a honvdgy — ami engem illet, most
boldog vagyok — ...”

Malcolm Gillies és Vikdrius Laszl6 szi-
vessége révén alkalmunk van kozolni az
angol nyelvii levél tovéabbi részét is, mely
részlet nem szerepel Gillies ,Barték in
Britain” cim{ konyvében: ,, — the glorious
moment of meeting is coming nearer and
I really am an exeptional success. Much
greater than Joska (Szigeti) or Orloff when
he first appeared.” (... egyre kozeledik ta-
lalkoz4asunk nagyszerii pillanata és tény-
leg kivételesen nagy sikerem van. Sokkal
nagyobb, mint Joskdnak (Szigeti) vagy
Orlovnak, amikor el6szor 1épett fel itt.)
Jelly tobbszor is szerepel Myra Hessel
1927 végén, illetve 1928 elején az Egye-
siilt Allamokban és Kubaban.

A Szigetire vonatkozé sorrokal kapcso-
latban felidézziik Jelly hét évvel kordbbi
naplé-bejegyzését, amely egyik londoni
Queen’s Hall-beli fellépésére vonatkozik
(lasd Macleod i.m. 157. 1., és 301. 1. 11.
sz. jegyzet):

,,...Jellyben volt annyi emberi esendd-
ség, hogy egyik koncertjét kovetden,
1920. oktober 31-én feljegyezze naplojd-

ba: a Hall ekkor jobban megtelt, mint
eldzd vasdrnap, amikor Szigeti jdtszott...”

Gillies (i.m. 143.1.) az idézett levél kap-
csan megemliti, hogy ez volt a legutolsé
hangverseny, amikor Barték az Aranyi-
lanyok valamelyikével nyilvanosan fellé-
pett. 1928 nyarutéjan Adila meglatogatja
Bartékot Budapesten, a Zeneakadémidan,
aki ennek nagyon oriil, nagyon kedves
Adilahoz.

1930 elején Bartok BBC studié-hang-
versenyre javasolja kozremiikoddként
Jellyt (1asd Gillies i.m. 143.1): ,,... Végiil
is egy késd esti addst szerveztek Bartok és
Ardnyi Jelly szdmdra, amit a nemzeti rd-
diédllomds kozvetitett 1930. november
24-én. A f6 miisorszdm Mozart A-dir he-
gediiszondtdja, K. 305. volt, amihez rovid
Bartok- és Koddly-zongoradarabok tdr-
sultak. Ugy tiinik, Barték otthon hallgatott
err6l a Jellyvel kozosen tartott elbadds-
rol. A feleségének aznap irott képeslapon
sok probdrdl tesz emlitést, de elmulasztja

Amikor az 1950-es években Adila em-
Iékeit rendezgeti, kezébe akad egy levele-
z6lapokra irt kézirat, egy Andante, ,,1902.
november 23-a emlékére.”

Olvassuk el Barték 1902. nov. 25-én
(kedden) Budapestrdl édesanyjanak, Po-
zsonyba kiildott levelének részletét az
Aranyi-csaladndl, két nappal kordbban, a
Szovetség u. 43. II. emelet 13-ban tett 14-
togatasardl: ,,... — Még egy honappal ez-
eldtt kinevettem volna azt, aki azt dllitotta
volna, hogy én sajdt joszantambdl megyek
el olyan tdrsasdgba, mint amilyenben va-
sdrnap voltam. Igen! mert ebbdl a tdrsa-
sdgbol szamiizték teljesen a zenét, helyét
pétolta a — tdrsas jaték. Es én mégis kibir-
tam 172 5-t6l 172 11-ig, s6t mi tobb, jol
éreztem magamat, sot — el is megyek oda
mdskor is. Sokan voltak ott; a hdzi led-
nyokon kiviil még 3 kisasszony, és vagy 7
fiatal ember. Felfordulds persze nem volt,
csak jo kedv és uzsonna, meg tdrsas jd-
ték...”

megemliteni, kivel; a Bartok édes-
anyjdandl 1évé hangverseny-jegy-
zékben ezen a napon nem torténik
emlités mds kozremiikodd miivész-
rol, és még Bartok iddsebb fidnak
az utobbi idében megjelent élet-
rajzi kronikdi (ifj. Bartok Béla:
Apdm életének kronikdja, 296.1.,
és Bartok mithelyében, 195.1.) is a
csalddi  forrdsanyag alapjdn
Basilides Madridt tartjdk szdamon
kozremiikodd miivészként...”

Lassuk Bartok emlitett levelé-
nek idevonatkozé részletét, amit
Bartékné Pasztory Dittdnak {rt
Londonbdl, 1930. nov. 26-an, két
nappal késbébb: ,....Meglehetdsen
sok a dolgom, hol préba, hol ide-
menés, odamenés. Tegnap este
Fachiriékndl vacsordztam (=
Adila), idegenek nélkiil; ettem
mindenféle exotikus gyiimolcsot, amit
egyenesen szdmomra hozattak (ez volt ed-
dig a legnevezetesebb esemény)...” —
hangzik a semmitmondd, vagy taldn in-
kabb a semmit-mondds szandékaval irt
beszamolo...

Barték 1932 marciusdban tobb napig
Adilaéknal lakik Londonban (14sd: Gillies
im. 144.1.) ,.... Bartok ekkor valdsziniileg
viszontldtja a csaldd némelyik tagjdt, de
erre vonatkozoan egyik fél részérdl sincs
semmilyen perdontd bizonyiték a kapcso-
latot illetéen. Utjaik elvdltak...” — frja
Gillies.

Bartok 1902-ben

-a

Adila szdmdra a szalonos hangzisu,
strauszos kis darab visszaidézi a régi, bol-
dog csaladi 6sszejovetelt, és a 21 éves, fé-
Iénk zeneakadémista hallgatét, Bartékot.
Mar 69 éves, amikor egyik, utolsé fellé-
pése alkalmaval, 1955. jdlius 6-4n, Lon-
donban a Wigmore Hall-ban adja el§ a
tobb mint fél évszazaddal kordbban, neki
irt mtivet, amir6l a londoni The Times
(1955. jilius 11.) és a The Daily Telegraph
(1955. julius 7.) megirja, hogy Siciliana-
stilusban kezdddik, rapszddiaszertivé fej-
16dik, majd halkan, szordindval tér vissza
a dallam.
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Aranyi Adila igy tiszteleg a 10 évvel
korabban, New Yorkban elhunyt nagy
zeneszerzének, baratnak, Adila és Jelly
egykori szondtapartnerének emléke eldtt.

*

Aranyi Jelly Beethoven hegediiszona-
tairdl szol6 irasat a Music and Letters fo-
lyéirat 1927. évi 8. kotetébdl adjuk kozre,
amely a Swets és Zeitlinger kiadé utdn-
nyomadsdval jelent meg Amszterdamban,
1975-ben.

Aranyi Jelly: A hegediiszonatak

Tegnap este az egyik legcsoddlatosabb
zenei élményben volt részem, ami egyal-
taldn hegedtist — de legaldbbis engem —
érhet, amikor idedlis kérnyezetben, toké-
letes partnerrel jatszottam a szdmomra
legkedvesebb, op. 96-os, nagy G-dir,
Beethoven-szondtdt, ami a legnagysze-
rlibb, legkonnyebben érthetd és legfensé-
gesebb valamennyi koziil. Ihletettséget,
szavakkal kifejezhetetlen, csodalatos, rit-
ka pillanatokat éltiink at annak el6adodi-
ként, és bizonyos mértékig ennek hatdsa
alatt allt hallgatésagunk is, és igy képes
vagyok ismét eljatszani magamban, tulaj-
donképpen (és nem misztikus értelem-
ben!) kizarva a hangszert, a zenei kifejezés
eszkozét. Csak a legnagyobb tisztelettel
tudok kozeliteni ehhez az isteni alkotds-
hoz, ahitattal, és mindenekfelett szeretet-
tel — szeretettel a darab irdnt, és egyben
szeretettel a legnagyszeriibb, legszentebb
dolgok irdnt, amiket az élettdl kaptam, és
mintha ismét atélném ezeket a vardzslatos
percek sordn, mig a szondta véget nem ér.

Beethovennek az adott 0sztonzést en-
nek a kordbban elkezdett szondtdnak a be-
fejezéséhez, hogy Rode, a kor leginkdbb
csodalt hegediise ismét megjelent Bécs-
ben. Azonban a vele tartott préba csalé-
dast okozott. Nem volt kamaramuzsikus,
hanem nyilvdn egy kifejezetten virtudz
hegedis, akinek csillaga akkoriban mér
lehanyatléban volt, és az utolsé tételben
helyenként az § jatékahoz kellett alkal-
mazkodni; Beethoven eredetileg gyor-
sabb meneteket akart {rni ebben a tétel-
ben.

A szonatdt els§ alkalommal Rode és
Rudolf féherceg — neki sz6l az ajanlas —
adta eld. Kivancsi lennék, hogyan jatszot-
tak ekkor az els§ hangot, a leghiresebbet
a hegedtirodalomban el6fordulé kezdd-
hangok koziil: kettds ékesitéssel, vagy
anélkiil? Tobb zongoristdval is jatszottam

mar, akik gyakran adtdk el6 nagybatyam-
mal, Joachimmal — a fele koziilik azt
mondja, lezarta a trilldt, a tobbiek szerint
viszont nem, tehat nyilvanvaléan mindkét
moédon jatszotta. Szeretek azonban arra
gondolni, hogy a legtobbszor kettds éke-
sités nélkiil jatszotta. Az igy sokkal szebb
(viszont nehezebb!), kiilonosen a tétel vé-
ge felé, amikor ez a frazis egymast kove-
téen kilencszer ismétlédik. Az igazat
megvallva, ugy tlinik, ha Beethoven akart
volna kettGs ékesitést, a befejezés el6tt 27
titemmel ciszt irt volna a dé hang folé; en-
nek kellene eldonteni az orok kérdést;
,,vele” vagy ,,nélkiile”, de mindent egybe-
vetve taldn az a legjobb, ha mindenki dgy
jatssza, ahogy neki legjobban tetszik.
Nem tudom, oriiljek-e vagy szomor-
kodjak, hogy oly ritkdn kérnek fel e ked-
venc mivem elSaddsira. Legaldbbis az
el6ad6 szempontjabdl valamennyi eld-
addsanak eseményszdmba kellene men-
nie, és nagyon valdszin(, hogy ha hetente
egyszer elGadasra keriilne, nem felelne
meg a vérakozdsnak lényegében azon
egyetlen okbdl kifolydlag, hogy ilyen
gyakran nem vérhat6 el az idedlis feltéte-
lek 1étrejotte ehhez; egyébként pedig ugy
érzem, ha az ember elmélyed ebben az is-
teni muzsikdban, és legjobbik énjét azzal
prébdlja kifejezni, hogy gyakrabban adja
el6, nemcsak a szondta lathatja kérat, de
az el6adé még inkdbb. Barcsak egy nagy
szerz§ {rna egy mestermiivet ,,No. 10.
sonata” cimmel, Tolsztoj Kreutzer szona-
tdjanak pdarjaként, s6t kontrasztjaként,
hogy igazolja ennek a nagyszer(, csodéla-
tos miinek a jotékony hatdsat. Nem mint-
ha hinnék a Kreutzer 6rdogi hatdsdban,
hiszen ilyen gondolat barmivel kapcsolat-
ban, amit Beethoven irt, tdlsdgosan alsa-
gos ahhoz, hogy magyardzatot igényelne.
De hidnyolom belSle azt a nagyszerd,
szinte 4hitatos nyugalmat és szépséget,
ami elmondhatatlanul megrendit a No.
10-es szonataban, és a No. 2., 3., 5., 6., és
7. lassi tételeiben. Ugy tapasztaltam, az
elsd tétel heves szenvedélyességében a
homéroszi kiizdelem, és nem pedig az
aiszkhiiloszi tragédia hangulata fejez&dik
ki. Ez minden bizonnyal olyan harc, ami
egy eszményért folyik, de én ezt inkdbb a
platéni monda harci szekereivel vivott
kiizdelemhez hasonlitanim. De lehet,
hogy jelenleg nem vagyok alkalmas ra,
hogy birdlattal illessem a Kreutzert. Az
elmult 18 hénap sordn igen fdjdalmas él-
ményen estem at, ami — biztosra veszem —
megszokott sok kollégdm szdmara. Tul

sok Kreutzerben volt részem! Miért van,
hogy valamennyi szonita koziil ez az,
amibe bele lehet faradni?

Kortilbeliil egy évvel ezel6tt megfo-
gadtam egy koncert alkalmaval, hogy egy
évig nem fogom jatszani. Tizenegy hénap
mulva kénytelen voltam megszegni a ma-
gamnak tett fogadalmat. Az egyetlen,
amit tehettem, hogy egy hangot sem gya-
koroltam a szondtabol (még a hires varia-
sz6 szoros értelmében csak dtszaladtam
rajta tdirsammal, a koncert délel6ttjén, vi-
szont ez sokkal jobb eredménnyel jart; s6t
idénként ugyanazt az ihletettséget érez-
tem, mint az els§ harminc alkalommal,
amikor a Kreutzert jitszani kezdtem. De
ezuttal nem elég megfeledkezni a hegedii-
16l és a muzsikérdl, és azon kezdtem gon-
dolkozni, miért esiink at ezen a stadiumon
a legtobben mi, hegediisok és zongoris-
tdk, amikor szinte fajdalmat okoz szi-
munkra akdr eljatszani vagy meghallgatni
a Kreutzert (pedig mennyire szerettem, és
mennyire remélem még most is, hogy
szeretni fogom!), amikor hirtelen, a kotta-
ra pillantva dgy tiint, nem latok egyebet,
csak sforzato-k szazait, €s arra kellett
gondoljak, ezek tehetnek a mi pillanatnyi
tébolyunkrdl és a Kreutzer irdnt érzett
ellenszenviinkrél. Azdta aztin megsza-
moltam a sforzato-kat, amelyek — sza-
momra Ugy tlint — azon az estén olyan go-
noszul meredtek ram: Osszesen 262 a
szamuk (csak a heged szélaméban), ter-
mészetesen szamitdson kiviil hagyva az fp
vagy az ff-bejegyzéseket. Még a szép an-
dante-témat is szornyen el lehet csufitani
(f6leg a zongorista 4altal), ha valamennyi
sforzato-t eltilozzdk. Tobbségiikkel fino-
man kellene banni, inkdbb = jelzésként
értelmezve, figyelembe véve, hogy csak a
témdban 39 alkalommal fordulnak eld.
Most, hogy pihentettem a Kreutzert, ha
legkozelebb elgveszem — és ettdl sokat re-
mélek — dgy kezdem majd gyakorolni,
mintha korabban soha nem lattam volna,
mint ahogy a Biblia szépsége is — amibdl
sokat levon, hogy mér régéta ismerjiik —
hirtelen tarul fel azok el6tt, akik képesek
ugy olvasni, mintha el&szor latnak.

Néha baratkozom a gondolattal, hogy
amikor Beethoven annyira sietett befejez-
ni a Kreutzert (valdjaban Kreutzer soha
nem jatszotta azt, mivel szornyen értel-
metlennek tartotta) a bemutaté eladasra
az adagio tételt csakigy, mint az utolsé
tételt a No. 6-os szonatabodl vette (ez a No.
1-es az Op. 30-as szdmmal megjelent ha-
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rom mi koziil). Némelyek szerint, éppen
ellenkez8leg, az andante és a varidciok to-
kéletes kontrasztjat jelentik a szenvedé-
lyes elsé tételnek. Igy az eléggé konnyed
hangulatd, viszont nem biztosit nyugal-
mat és pihenést az el6addk, vagy az eld-
adast hallgaté kollégdk szamdra. A leg-
tobbjiilknek be kellene ismerniiik, hogy
legaldbb némi nyugtalansagot éreznek,
amikor partnereik minden t&liik telhet6t
elkovetnek (vagy éppen legrosszabb telje-
sitményiiket nyjtjdk?) el6adasakor. De a
No. 6-0s adagio-ja most éppen az egyik
kedvencem. A két hangszer tokéletesen
olvad itt egybe; ami mdr 6nmagéban véve
is oromet jelent; és ezenkiviil, a f6ldontd-
li szépségli téma és a kiséret valamennyi
hangja kifejezéssel és élettel teli, és épp
olyan remek jatszani, mint amilyen pom-
pds maga a téma.

Az egész tételt olyan gyongédség és
szomortsag hatja at, ami — ha szabad ez-
zel a hasonlattal élnem — engem Michel-
angelo Pieta-jara emlékeztet, és befejezet-
lentil maradt csoddjira, a ,Levétel a
keresztrél” cim@i munkdjira. Ezzel nem
azt akarom sugallni, hogy ezt az adagiot
valldsos tartalmi muzsikdnak lehetne ne-
vezni, mindkét esetben csupan a végtelen
gyongédség és a fdjdalom kifejez&désére
gondolok, 0ltson az testet hangokban,
vagy kébe vésve. A tiz szondta koziil en-
nek a szondtdnak az elsé és utolsé tételét
szeretem a legkevésbé. Néhany nagyszer(
pillanattdl eltekintve unalmasnak taldlom
az allegro tételt jatszani, vagy meghall-
gatni, és nem szeretem az olyan konven-
ciondlis varidcidé-sorozatot, ami az utolsé
tételben van, hacsak nem tokéletes
mestermd az. Nem mulatsdg harom lite-
men keresztiil varakozni, mire mondhat
valamit az ember, amirdl aztin kideriil,
hogy egy litemnyi teljesen igénytelen kis
triola-sor, vagy valami ehhez hasonl6 volt
csupan. (Megj.: lasd az 1. variacio 4. és 8.
titemét.) Mégis, mondhatom, szégyenkez-
ve merek barmire is nemet mondani, amit
Beethoven irt. Ezt &szintén igy gondo-
lom, nem azért, hogy biiszkélkedjek vele.
Ugy tiinik divat leszéIni Beethovent, és
néha — sajnos! — teljes meggy&z6déssel
teszik azt manapsdg. Amikor hidnyossa-
gokat latok Beethoven egyes miiveiben,
félig az az érzésem, hogy a hiba bennem
van, és remélem, egy napon arra ébredek,

hogy teljesen tisztan latok, és még ezeket
az Uresjaratd kis trioldkat is szeretni fo-
gom, amelyek most semmit sem jelente-
nek szdmomra.

Milyen kiilonos, hogy az altalam vala-
mennyi koziil a leggyengébbnek tartott
szonita (viszont megfeledkezem roéla,
mennyivel szebb volt az eredetileg hozza
irt, utolsé tétellel) utdn rogton a csodala-
tos c-moll szonata kovetkezett, ami a ma-
sodik kedvencem. Ez és a No. 10-es vol-
tak a kedvencei Joachimnak is — de azt
hiszem, ennek igy kell lennie a legtobb
muzsikus esetében. A mi rendkiviili
szépségén kiviil — ami onmagaért beszél
és nem igényli a magyarazatomat — hege-
dis szempontbdl ezt taldlom a legérdeke-
sebbnek, és fGként a jobbkar szempontja-
bdl ez a legnehezebb valamennyi koziil.
Tokéletesen megtanulni a tizenhatod-me-
neteket, amelyek kétszer fordulnak el§ az
elsd tételben, ez mar 6nmagdban fejleszti
a jobbkart, kiilonosen az alsdkart és a
csuklét. A tétel legelsS részének hatdsa a
vonokezelésen milik. Joachim jatékaban
— azok elmonddsa alapjan, akik hallottak
6t — egészen csodalatosnak kellett lennie,
spontdn és szandékolatlan voné-lancéjé-
nek (lancé=dobds, 16kés) hatdsa, ahogy
éppen a kell6 id6ben érkezett a hdrokra,
olyan kellett legyen, amilyent nem hal-
lunk gyakran manapsdg. A melléktéma és
a Scherzo melléktémajanak el6adésa is a
vonokezelésen mulik. Természetesen, most
csupan a technikai szempontokrél beszé-
lek. A ritmus, a ,,muzsika lelke” nyilvan
itt is els6dleges kivdnalom, mint bérhol
madsutt. De még a ritmust is, amit nem le-
het sikeresen megvalOsitani, hacsak nem
veliink sziiletett, lehet pontatlanul, vagy
ritmikus el6addsmoédra sarkalltan jatszani.
Szerintem valamennyi szondta koziil ez
az a mestermfi, ami igazi elGrelépést jelent
barmelyik heged(is szdmara — legyen bar-
milyen megalapozott is a hirneve — ha
eléggé a ml mélyére hatol ahhoz, hogy
réébredjen: a miivészetnek nincsenek ha-
tarai.

Ezt a hatalmas alkotast koveti a kis G-
ddr szonata, amit gyakran Pezsg6-szona-
taként emlitenek. Nem tudom, honnan
ered az elnevezés, gondolom, ez régen
tortént, és valdszinti, hogy a mii sziporka-
z6 hangulata mellett a darab legeleje em-
lékeztet egy pezsg@spalack kinyitdsara.
Minden bizonnyal ez a legviddmabb han-
gulatd a szonatdk koziil, és emiatt nem le-
het minden nap el6adni. Nem az a fajta
muzsika, amelyik vigaszt nyujt, ha fajda-

lom gyotor benniinket. Vidamsag kell
hozza, amikor belefogunk. De ha megfe-
lel6 hangulatban vagy, micsoda remek
mulatsag eléadni!

A masodik tétel ugyan csupa szépség,
de kétségtelentil tul hosszd. Bar a téma
sz€p, tdl gyakran tér vissza; kilencszer
hallani egy kicsit til sok. Viszont az utol-
s tétel hibatlan gyongyszem. A modula-
ciék miatt szinte reszketek az 6romtdl
minden alkalommal, amikor csak jat-
szom. (Ezt nem a hallgaté néz6pontjabol
mondom, mivel még soha nem hallottam
mds el6addsdban.) Es igazén eleven a hu-
mora, annyira, hogy amikor a tétel végé-
hez kozeledve Esz-duirban tér vissza a té-
ma, és a zongordnak harom és fél iiteme
van ebbdl hogy el6készitse a hegedii belé-
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pését, nem tudom elmondani, jaték koz-
ben néha mennyire elfogott a kisértés,
hogy galdad médon cselt vessek a zongo-
ristanak, olyan triikkot alkalmazzak, amit
a jo, régivagasui komédids szabdlyszertien
csindl a zenekarral, amikor igyekszik a
legmulatsdgosabb lenni. Azt a kisértést
éreztem, hogy nem fogok belépni, és arra
kényszeritem szegény zongoristit, hogy
sokkal tobb iitemen keresztiil jatssza eze-
ket az akkordokat.

Beethoven irta 1812-ben egyik baratja-
nak egy jotékonysdgi koncertrdl: sietve
kelt fel, hogy segitse a nagy badeni tiiz-
vész aldozatait. ,,Sajndlatra mélto, »sze-
gény« koncert volt a »szegények« java-
ra. Csak egyik korai szondtdmat taldltam
itt, és mivel Polledore (egy hegediis)
ergskodott, meg kellett tennem. Mind-
azondltal oriilok neki, hogy haszndra valt
Baden szegényeinek.” Mennyire szeret-
ném tudni, melyik szonétdra hivatkozik itt
Beethoven, kiilondsen, ha kideriilne, hogy
az a No. 6-os. De val6szinlibb, hogy
egyik az Op. 12-es, harom szonita koziil,
amelyek 1799-ben jelentek meg, mesteré-
nek, Salierinek sz616 ajanlassal. A No. 1-es,
D-dir bizonyara nem az, amit Beethoven
kivélasztott volna, 14 évvel azutdn, hogy
megirta. Nincs benne kiilonosebb eredeti-
ség vagy szépség, de sok van benne ab-
bél, ami jellemz6 a késébbi, nagy Beetho-
venre. De ezt szondtit a dicsd tett
reményével veszem kézbe, ami azéta oly
mennyeien teljesedett be, és emiatt, és a
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kedvessége miatt szeretem. Melyik az a
hegedis, aki ne élvezné eljatszani (vagy el-
énekelni) a bajos F-dur dallamot az egyéb-
ként meglehet&sen esetlen Rondo-b61?

A No. 3-as szondta rondéjat hosszi
id6re elrontotta szdmomra az, hogy elsd
alkalommal csapnival6 el6adasban hallot-
tam. Azo6ta nagyon megszerettem €és igen
élvezem jatszani, olyan eredetien vidam
és pajkos, habar kissé nehézkes és esetlen
barmelyik Mozart-rond6hoz viszonyitva.
Ebben a tételben, akarcsak az els§ kettd-
ben, van néhany kitlind vonétechnikai fel-
adat.

Az adagio nagyitott méretardnyban
mozog €s nagyon szép, bar az el6adok
szdmdra nem annyira boldogité. A
heged( sz6lamdban kicsit til sokszor for-
dul el§ az aldbbi rész:

Ex.4&.

és a két hangszer egyiittmiikodése sem
éppen kegyesen lett kimunkélva; sz6 ami
sz0, a zongora tdl sokat szerepel, leg-
alabbis egy egoista hegedis szemével
nézve. Nagyon kedvelem ezt az adagiot,
bar tigy gondolom, tokéletesebben szdlal-
na meg kizarélag vonés hangszereken —
lehetSleg vonds trién — vagy pedig csak
zongoran eldadva. Ez a szondta nem olyan
nagyszerli mesterm{, mint a No. 7-es és
10-es, mégis taldlunk benne néhdny igen
szeretetre méltd részt, nagyszerd lehetd-
séget a szép frazirozasra, ilyen példdul az
elsd tétel masodik témdja, és a kedves, 10-
vidke C-dur rész.

Vajon hihetd, hogy egy olyan elblivols
és bajos mesterm{ir6l, mint a No. 2-es, A-
dur szonéta, valaki azt irta annak bemuta-
tojat kovetSen, hogy az ,,nagyképt, tuda-
1ékos megolddsok gyiijteménye, rendszer
és melddia nélkiil...”? Az ilyen kritika ar-
ra készteti az embert, hogy megélljon és
gondolkozzon, miel6tt egy Gj miirdl véle-
ményt alkot. Azt hiszem, ez a szonita
ugyanugy megérdemli a ,,tavaszi” elneve-
zést, mint a No. 5-0s; vagy taldn, amig a
No. 5-0sben a kiteljesedett tavasz hangjai
sz6lalnak meg, a No. 2-es inkdbb a kora-
tavasz lizenetét kozvetiti. A nyit6 téma
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olyan, mint az els§ mamorité fuvallat,
ami a tavasz illatat hozza. (Ha mar a szo-
natdaknak nevet kell adni!)

Ami az andantét illeti, ebben van a leg-
meginditébb, legcsoddlatosabb parbe-
széd. Csak elképzelni tudom, hogy Szent
Ferenc és Szent Klara beszélgethetett igy
a dolgokrdl, amikor taldlkoztak Assisi-
ben, és egyediil Beethoven tudta azt mu-
zsikdba Onteni, hiszen oly sok parbeszé-
det komponadlt, egyik szebb, mint a méasik.
Az egyik legnagyszer(ibb koziiliik az, ami
az Op. 127-es kvartett adagio tételében, a
két hegedli kozott folyik, de most nem
err6l kell beszélnem.

Amint mindenki tudja, a hires F-dur
szonatét a legelcsépeltebbnek tartjdk va-
lamennyi koziil. Az én id6met megel6z6-
en a miinek legrosszabb peri6dusan kel-
lett keresztiilmennie. Nekem mar nem
kellett ezt elszenvednem, egy rémédlomba
ill§ koncert szornyd emlékét nem szamit-
va, amikor egy faluban rendezett joté-
konysdgi koncerten pianindval jatszot-
tam, két komikus (tragikus) szdm kozott.
Ez a habort idején tortént, amikor mind a
maganéleti, mind a zenei értelemben vett
sajat szerelem (amour propre) szertefosz-
lott, mielGtt eljohetett volna a beteljesiilés
ideje. Bizom benne, hogy nem lesz ennél
lestijtobb zenei emlékem életemben.
(Megj.: Aranyi Jelly nagy szerelme, F. S.
Kelly fiatal angol zongoramiivész és
zeneszerzG 1915. november 15-én esett el
Franciaorszdgban, Beaucourt-sur-Ancre-
ndl, egy Osszecsapds alkalmaval. 1913-
ban még Pablo Casals-szal egyiitt adtdk
el6 Anglidban Schubert B-dir trigjat.
Jelly sohasem ment férjhez, Kelly fényké-
pét haldldig, 1966-ig Grizte a Bechstein-
zongordn.) Mindazonéltal, szeretem ezt a
szonétét, annak teljesen szabadon all6 té-
majat, amit a szerz§ oly nagylelklien a
hegediinek ad a mi legelején. Bizonyos
szempontb6l nem konnyt az adagio, kii-
londsen moll részének eladdsa. A hege-
disok szadmdra ott van a desz és a cisz
hangok, és a C és H (C nat and B) hangok
kozotti kiillonbség problémaja, és ezt a b-
moll részt elég kényelmetlen jatszani.
Megértem, mert igy igaz, hogy a Scherzo
egyesek idegeire megy, és ha nem lenne
kozismert, az embernek az a kellemetlen
érzése tamadhatna a md el6adasa kozben,
hogy a kozonség azt hiszi, ,ezuttal 6k

tényleg szétmentek.” Az utolsé tételt
szintén lehet szeretni, vagy nem szeretni.
Ami engem illet, voltam olyan szeren-
csés, hogy kezdetben nem szerettem és
végiil megszerettem ezt az igen vidam,
olasz dallamot.

Azt igértem, hogy valamennyi szonata-
rél irok, és mar csak a No. 4-es maradt
hatra. Ebben is vannak felelgetések a két
hangszer kozo6tt, amelyek idénként meg-
lehetSsen izgatottd vilnak az elsé tétel-
ben, mindazondltal szépségiik magaval
ragadoé. Ez az egyetlen a tiz szondta koziil,
amelyben az elsé tétel masodik fele meg-
ismétlédik. Olyan tokéletes szondta és
annyira eltérd a tobbi része mind formai-
lag, mind pedig karakterét tekintve, hogy
bizonydra gyakrabban kellene jatszani.

Egyszer valaki megkérdezte Joachim-
tl, miként van az, hogy egyediil 6 képes
oly konnyen érthet6vé tenni Beethoven
muzsikdjit. Azt valaszolta, hogy ennek
titka: bizni kell Beethovenben. Joachim
tudta, hogyan kell hagyni, hogy Beetho-
ven magért beszéljen.

Talan ilyesmi jarhatott Beethoven fejé-
ben is, amikor 1823-ban azt irta Riesnek:
,a tdlzasba vitt virtuozitds oda vezet,
hogy az teljesen szamfiizi a zenébdl az
igazsagot.”

*

Oszinte beszéd és nem szakmai hival-
kodas. A jol megalapozott hangszeres fel-
késziiltséget a Beethoven irdnt érzett biza-
lom szolgdlatdba allitani, és ,.engedni”,
hogy a nagy bécsi mester ,,magaért be-
sz€ljen” — cseng a fiiliinkbe Joachim utra-
valdja.

Ha az el6add elsddleges szdndéka,
hogy betoltse a hiteles kozvetits szerepét,
és képes a megfeleld hullimhossz megte-
remtésére, akkor a legnagyobb tettet vihe-
ti véghez, ami el6adémiivész szdmdra
egyaltaldn megadatik: szellemi, lelki kap-
csolatot teremthet egy hajdan élt, nagy
zeneszerzd, és a gondjaira bizott hallgato-
sdg kozott, szinte mér a halhatatlansdg
szellemét idézve meg... De ehhez a szol-
galathoz éppolyan fontos a 1élek, a szel-
lem pallérozasa, finomitdsa, mint a vir-
tuéz hangszerjaték kifejlesztése.

Ime hit, egy nagy magyar hegedimii-
vésznd egyéni hangu, Gszinte vallomasa a
hegedtiszonatdkr6l, Beethoven haldldnak
100. évforduléjan. Hogy az igazsag ne le-
gyen szamiizve a zenébdl.

Rakos Miklos
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A kéz is oregszik

F.GESZSEG

A zeneész kez eletkortol fuggo valtozasai es azok kezelese

(masodik rész)

El670 szamunkban azt targyaltuk, hogy a kéz milyen részei oregednek, az oregedéstol fiiggd
behatdsok miként befolydsoljdk a hangszeres jdatékot; mit eredményez az iziileti kopds és milyen
problémdk jelentkeznek a kéz inaival kapcsolatban.

3. Kortol fiiggo idegkompresszios
jelenségek

Itt elsGsorban a kéz kozE€pso idege (a ,,nervus
medianus”) és a singcsontndl lefutd (,,nervus
vulnaris”) ideg az érintett. A nervus medi-
anus a kéziziilet magassdgdban egy olyan
alagtiton fut keresztiil, melynek alapjat és ol-
pedig egy merev koteg hatarolja, ami gya-
korlatilag nem képes tagulni. Ebben az alag-
utban azonban a kéz kilenc hajlit6 ina is fut.
Az inak és az inhiively kort6l fiiggé duzza-
dédsa megnoveli az alagttban futé struktirak
volumenét. Minthogy az alagiit falai nem ké-
pesek utdna engedni, a megnovekvs nyomas
hatdsdra a nervus medianus komprimalédik
(6. dbra). A kovetkezmények jobbéra az al-
és a felkar éjszakai fijdalmaban jelentkez-
nek, csokken a hiivelyk, a mutaté-, kozépsé-
és a gyliris ujj érzékels képessége, a vibra-
cié- és nyomads-érzékelés, valamint két egy-
mashoz kozeli pont megkiilonboztetési ké-
pessége. A hiivelyk izomzatdnak gyengiilése
a kéz erejének csokkenésével jar, kiilonosen
az ujjvégi fogdsokndl.

A nervus vulnaris 6regedési kirosoddsai
tobbnyire a konyokben jelentkezd sorvadds-
ra vezethetdk vissza. A konyokideg egy test-
oldali csatorndban fut le. Ez a csatorna me-
rev koteggel, azaz merev izommal van
lefedve. A konyokiziilet deformécidja az

6. abra: A kéziziilet becsipodoitt kozépsd idegének
képe miitét kozben: kizépen ldthato az ellaposo-
dott ideg, ami barnds-viorosen elszinezodott.
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oregedéssel Osszefiiggd sorvaddssal egyiitt a
csatorna bels terének behatdroléddsdhoz
vezet, €s a konyokideg kompresszidjit okoz-
za. Ennek hatdsa elsGsorban a kézfejben
észlelhetd. Itt csokken az érzékeld képesség,
a rezgés- és kétpontérzékelés, valamint az
izomerd. Itt a hosszu ujjak kinyujtdsa valhat
korldtozottd a kozépsS iziiletekben, amik
zsugorodhatnak is. A kdvetkezmények mu-
zsikusoknal jelentSsek lehetnek, ha az ideg-
becsipddések kifejezettek és meglehetGsen
tartésakkd valnak.

Mig az iziileteknél és idegeknél a rontge-
nes klinikai vizsgélatok esetleg elégségesek
lehetnek, a nervus vulnaris és a nervus me-
dinus becsipddései elektro-fizioldgiai vizs-
gélatokkal hatdrozhaték meg. Az idegek vil-
lamos kabeleknek tekinthetSk, amelyekben
az érzékelés impulzusai az agy felé dramla-
nak, az agy feldl pedig parancsokat kozveti-
tenek villamosjelek formdjaban. Ezek a jelek
elektromos berendezésekkel pontosan mér-
het6k mind a kozvetitési sebességek, mind
pedig a becsipddés helyét illetGen.

Konzervativ terdpia alkalmazasa kezdeti
stddiumban csak korldtozottan indokolt. Ez
gyulladdsgitld és B-vitamin prepardtumok
3-6 hoénapig tarté kurdjabol 4ll. Karpal-
alagit szindréma esetén az éjszakdra felhe-
lyezett gipsz-sinek alkalmazdsa ugyancsak
enyhitheti a panaszokat. Ha egy id6 multan
ezek ismét jelentkeznek, és a mérési adatok
patolégidsnak mutatkoznak, operativ be-
avatkozassal kell a tovéabbi, tartds idegkaro-
soddsnak elébe menni. Ez kiilonosen zené-
szeknél fontos, mert a normdl paciensekhez
képest az érzékelés romldsa f6leg a rezgések
és a nyomadsok tekintetében a hangszeres ja-
ték mindségét jelentGsen csokkentheti,
ezenkivill az izmok gyengiilése a kitartds
szamottevd redukcidjihoz is vezet.

Az operativ terdpia a konzervativ terdpia
elhagydsaval akkor johet szdéba, ha a pana-
szok tartosakkd vdlnak és a mérési adatok
egyértelmiien egy patoldgids tartomdnyban

helyezkednek el, valamint az érzékelési za-
varok kifejezetté valnak. A beavatkozis kii-
16nosen akkor vilik siirgdssé, ha az izmok
gyengiilése, ill. sorvaddsa mutatkozik. Az
operacids beavatkozds lényege a becsipddés
megsziintetése. Karpal-alagiit szindréma
esetén ez a kéz-iziiletben az alagit megnyi-
tasabol 4ll, a hajlité oldalon a tarté kotege-
ket szétvalasztjdk ugy, hogy az alagit meg-
nagyobbodik. Negativ kovetkezményeket
az ilyen koteg-szétvalasztisok utdn eddig
még nem tapasztaltunk. Az operaci6 legin-
kébb szembet(ing haszna az éjszakai fajdal-
mak megsziinése. Az er§ és az érzékelés
gyogyuldsa azonban heteket, hénapokat, s6t
két évet is igénybe vehet. Nagyfoku idegsé-
riilés esetén azzal kell szdmolni, hogy teljes
gy6gyulds egyéltalan nem lehetséges. Ep-
pen ezért nem szabad muzsikusokndl az
idegfelszabadité miitéttel késlekedni.
Ugyanilyen meggondoldsok érvényesek
a konyok-idegek kompresszidjdra is. Az
operéci6 ebben az esetben is a tartd szalagok
szétvalasztdsa az idegeket vezet§ csatorna
terliletén. Ha egy ilyen beavatkozds utin az
ideg az opericié sordn végzett hajlitasi
ellendrzések alkalmdval a helyén marad, to-
vébbi beavatkozdsra nincs sziikség. Ha
azonban az ideg az operdci6 alatt végzett
ellendrzéskor dtcsiszik a konyok belsé biity-
kén (,,Epicondylus radialis”) a hajlit4si ol-
dalra, 4gy az ideg mobilizaldsa és a hajlitasi
oldaldra torténd 4thelyezése elkeriilhetetlen.
Az idegkompressziéval kapcsolatos
idében torténd beavatkozasokkal késGbbi
kéarosodasok elkertilhetSk. A kezdeti stadi-
umban éppen muzsikusok esetén nagyon
alapos, gyakran tobbszori klinikai vizsgéla-
tok sziikségesek, beleértve az idegkom-
presszi6 elektrofizioldgiai ellendrzését.

Statisztikai eredmények

Az elmult hisz évben 185 zenészt, férfit és
nét kezeltiink, ez a tobbszords megbetegedé-
sek miatt mintegy 253 miitétet jelent. A 185
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muzsikusbdl 83%,
azaz 153 volt hiva-
tasos zenész. E bete-
gek koziil 39-et kor-
t6l fiiggs inprob-
Iémakkal mint f6di-
agnézissal kezel-
tiink, tovabbi 19 pa-
ciensnél az inelval-
tozasokon kiviil mas
megbetegedéseket
is kellett kezelniink.
Oregedési iziileti kd-
rosoddssal 22 bete-
get kezeltiink. 21
esetben (36%) mii-
tétet ajanlottunk, a
tobbi beteget kon-
zervativ médon ke-
zeltiik. Oregedéssel
Osszefliggd iziileti
kopéssal kapcsolat-
ban csak 5 (23%) miitéti ajanlast tettiink, a
tobbi beteget konzervativ médon kezeltiik.

Dontési utak a zenészorvoslasban
Muzsikusok esetén gyakran kell a kézsebé-
szet egyébként érvényes szabdlyait modosita-
ni, mind az indikécid, azaz az operaci6 sziik-
ségességét, mind pedig a kivalasztott
operdcids eljarast illetéen. Pontosan meg kell
tervezni az elGreldthaté operacid részleteit.
Ehhez gyakran a paciensnek sajat hangszerén
kell elGjatszania, ami meglehetSsen sok id6t
igényel. Példdnak ok&ért bemutattunk egy
ilyen dontési utat egy olyan szaxofonjdtékos
esetén, akinek a kéziziilete karosodott. Ennél
a betegnél nem oregedéstSl fiiggd, hanem
mas okokra visszavezethetd arthrézisrdl volt
sz6. A dontési it formdjanak bemutatdsa
azonban oOregedési okokra visszavezethetd
kéziziileti kdrosoddsok esetén is alkalmazha-
t6. A 7. dbra a szaxofonos sériilt kéziziiletét
az operdcio eldtt mutatja be.

1. Az indikaci6 kialakitasa

Ez a zenész a mindennapokban csak kevés
problémadval taldlkozott és végezte norma-
lis munkdjat. Ennek ellenére az egyiittesé-
vel torténd jatszaskor 15 perc utdn erSsen
fokoz6d6 panaszai jelentkeztek tigy, hogy a
szaxofonjatékot ez id6 utdn abba kellett
hagynia. Mivel mint félhivatdsos muzsikus
létfenntartasi koltségeit részben ezzel a te-
vékenységgel fedezte, és a szaxofonozast
sziviigyének tekintette, stirgbsen kért ben-
niinket az dllapotat javitd opericié végre-
hajtdsdra. A miitétet csak a zenélés akada-
lyozottsdga indokolta.

elmozdult kdrosodott kéziziilettel

8. dbra: Szaxofonos napi gyakorlds koz-

ben, az elézdleg meghatdrozott tartdsra

9. abra: Szaxofonos miitét utdn, zavarta-
lan jdték kozben

alkalmazott szorosan iilo alkari gipszben

2. Az operaciéo modja

Klinikai és rontgenleletek alapjan vagy a
kéziziilet részleges- vagy teljes kimerevité-
se, vagy protézisb6l vagy sajat test-
szovetekbdl 4116 mesterséges iziilet kialaki-
tdsa johetett széba. Egy hosszabb iilés sordn
jobboldali kéziziiletét jaték kozben alapo-
san tanulményoztuk. Ekkor megallapitot-
tuk, hogy a kéziziilet az § jatéktechnikdja-
ban csupdn kismértékben mozog, de
stabilitdsa feltétleniil sziikséges. Ilyen ala-
pon vélasztottuk a biztos utat, egy komplett
kimerevitést, ami hoszszitdvon is a fdjda-
lomt6l valé megszabaduldst {gérte. Mas
sz6bajohetd modszerek nehezen becsiilhetd
visszamaradd panaszokat okozhattak volna
az erd esetleges csokkenésével és protézis
esetén késébbi bizonytalansagokkal.

3. A tervezett kimerevités részletei
Minthogy az el&jatszds sordn a komplett ki-
merevités mellett dontottiink, nagyon pon-
tosan vizsgaltuk a kéziziilet 4llasat a jaték
sordn. Megallapithattuk, hogy ez 10 fokos
behajlitassal és 15 fokos singcsont felé haj-
lassal valésul meg. Ebben az élldsban be-
gipszeltiik a paciens kezét és hagytuk, hogy
zenegyakorldsat 4 hétig ebben a gipszben
végezze (8. dbra). Miutdn beszdmolt arrol,
hogy ezzel a bedllitidssal nagyon jol bol-
dogul, és hogy a gipsszel jobban jatszik
mint anélkiil, a kimerevitést ebben az allas-
ban végeztiik azzal a tudattal, hogy emberi
szamitdsok szerint j6 eredményt varhatunk.
Es valéban, a péciens a csontgy6gyulds
utdn teljesen zavartalanul tudott jtszani (9.
abra).

Befejezés

Végezetiil ismét hangsilyoznunk kell, hogy
milyen fontos a kéz oregedési tiinetei altal
érintett zenészeknek id6ben orvosi segitsé-
get igénybe venniiik, korai stddiumban kon-
zervativ beavatkozdssal, ami a panaszok
csokkenéséhez vezethet és a muzsikélasi
képességet fenntarthatja. Kiilonosen az
idegbecsip&dési tiineteket kell idében ke-
zelni, adott esetben operdlni, hogy ne all-
hassanak el visszafordithatatlan kdrosoda-
sok az érzékelésben és az izomzatban. A
zenész szdmdra fontos dontésekben a jat-
szott hangszer nagyon nagy szerepet jtszik;
gyakran kell a jobb- és a bal kéz eseteit
megkiilonboztetni. Kiilondsen a kimerevitd
operaciokndl vagy protéziseknél kell az
egyes modszerek eldnyeit és hatranyait mér-
legelni. Az opericids eljards részleteinek
tervezésekor nem szabad idényomds alatt
donteni, és nagy gondossdggal kell mindent
el6késziteni, Ezenkiviil gyakran a péciens
elGjatszdsara is sziikség van sajat hangsze-
rén, és az operdcid varhat6 eredményeit a
probajaték alkalméval sinekkel vagy gips-
szel kell szimulalni.

Végiil utalnunk kell arra, hogy az intakt
kézfunkcidnak milyen nagy jelentGsége van
a zenész hivatdsanak gyakorldsdban, és
hogy a lényeges dontésekbe olyan orvost
kell bevonni, akinek hangszeres alapisme-
retei vannak és muzsikusok kezelésében
lehetSleg sok tapasztalattal rendelkezik.

(A cikket a Das Orchester 3/02 szdmdbol
vettiik dt. Koszonjiik a kozlés jogdt.)
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Becsi specialitasok

A becsi zenekari hangszerek egyedi tulajdonsagai

A Bécsi Filharmonikusok hangzdsanak megismerésére irdnyuld
tudomanyos kutatds eredményei azt mutatjak, hogy egy zenekar
teljesen egyértelmiien kitapinthaté zenei identitdsa — még a kar-
mester és a felvételi technika éppen érvényesiil6 befolydsa elle-
nére is — felismerhetS. Egy ilyen zenei jegyet nemcsak mint pia-
ci sajatossdgot lehet felhaszndlni — kiemelni példdul az
ugynevezett nemzetkozi ,.eszperantd-hangzasbdl” —, de napja-
inkban egyre fontosabbd vélnak azok a kiilonleges ismertet§je-
gyek, amelyek egyedivé formdljdk a zenekarokat. Mi minden
sziikséges ahhoz, hogy 1étrej6jjon az egyiittesek zenei identitdsa?

Két alkotoelem: ember és hangszer

A zenei identitds megteremtésének két legfontosabb alkotéeleme
egyfeldl maga az ember (a muzsikus), masfeldl pedig az a hang-
szerdllomany, amelynek segitségével az egyedi vonasok megmu-
tatkozhatnak.

Azok a zenélési szokdsok, amelyek kozott valaki felcsepere-
dik, alapvetSen formaljak a zenei személyiséget és az éppen
jelenlévé zenei kornyezet mellett megteremtik egy ideélis hang-
z4s egyéni elképzelésének alapjait. Kialakul egy atfogé elképze-
1és, amely alapjan a zenekar minden muzsikusa bizonyos elkép-
zelések szerint jatszik egy adott miivet — mikor, hol és hogyan
vibralok meg valamit, miként oldok meg egy lassitast, hogyan
formélok meg egy zenei ivet, stb. Mindezek egy meghatirozé
zenekari identitds lényeges alkotéelemei lehetnek.

Vonos hangszerek

A bécsi zenekarokban szokdsos médon keverednek a régi olasz,
cseh, német és francia valamint a modern hangszerek. A bécsi
hangszerépitésnek 6ndllé6 hagyomdnyai vannak és ezek az inst-
rumentumok természetesen sokkal nagyobb mértékben vannak
jelen a bécsi, mint mds (kiilfoldi) zenekarokban. Mindez azon-
ban nem jelent olyan jellegzetes kiilonbséget, mint a fiivésoknal.
Es miutdn a vonds csoportok hangszerei nem indokoljak a Bécsi
Filharmonikusok és a tobbi nemzetkozi ,.top-zenekar” kozott
1évd kiilonbséget, értelemszerlien az emberi tényezdk keriilnek
el6térbe. Azt, hogy 1étezik egy vildgosan felismerhet6 ,,bécsi vo-
néshangzas”, igazolhatja

« egyfeldl egy ,,bécsi vonosiskola” 1étezése. Ugyanakkor egy-
séges ,,bécsi iskola” miikodése nem bizonyithaté, még ha koze-
lebbi vizsgalddassal megallapithat6 a folyamatos fejlédés ténye.
(Mint ,,pars pro toto” = ,,rész az egészért” kell a hegediik példa-
jan ezt bemutatni.)

» masfeldl a jellegzetes, helyi ,,beszéddallam” mély nyomokat
hagyé befolydsa, amely, akarcsak az olasz zene esetében, nagy
jelent8séggel bir. A beszéddallam befolydsanak hipotézise azon-
ban még vizsgdlatokat igényel.

Joseph Bohm (1795-1876) tekinthet6 az uj bécsi (filharmoni-
kus) hegediiskola megteremt&jének, amely 1ényegében két tton

haladt: Jakob Dont (1815-1888), Joseph Joachim (1831-1907),
Jakob Griin (1837-1916) és Franz Mairecker (1879-1950) munk&s-
sagan keresztiil egyenesen Walter Barilly (sz. 1921) és Willy Bos-
kovsky (1908-1991) valamint a nagy pedagdgus Franz Samohyl
(1912-1999) miihelyébe torkollott. Napjainkig 22 olyan ndven-
déket mondhat magéénak — koztiik Rainer Kiichlt (sz. 1950),
Werner Hinket (sz. 1943), két koncertmestert —, akik hegedds-
ként vagy bracsasként a Bécsi Filharmonikusokndl dolgoznak. A
madsik it Georg hellmesbergeren (1800-1873), Karl Heilleren
(1823-1878), Julius Winkleren (1855-1938), Arnold Rosén
(1863-1946), Ernst Morawecen (1894-1980) és Wolfgang Schnei-
derhanon (1915-2002) vezetett Gerhard Hetzelhez (1940-1992),
Alferd Staarhoz (1938-2000) és Rainer Honeckhez (sz. 1961).

Az itt felsorolt hegediisok koziil sokan voltak és vannak olya-
nok, akik a Bécsi Filharmonikusok koncertmesterei és emellett
tanitanak is. Magatol ért6dd, hogy mas vondscsoportok esetében
is felallithaté ilyen ,,csaladfa”; gondoljunk csak a Krotschak-féle
csellé- vagy a bécsi nagybdgdiskolara, amely a bécsi klassziciz-
mus idején sziiletett és mind a mai napig megdrizte alapvetGen
kamarazenei jellegét. A bécsi von6shangzas Iényegét tehat a bé-
csi klasszicizmusban gyokerezd hangzasképben és egy zenélési
hagyoményban lehet megragadni; ennek kiemelked stilusjegye
egy kamarazenélési szemlélet, amelyet a hangszercsoportok
egységes stilisztikai szabdlyozdsa egészit ki.

A bécsi kiirt

A bécsi kiirt (1. dbra) a bécsi obodval és a bécsi listdobbal a jel-
legzetes bécsi hangszerdllomdny legfontosabb képviselGihez
tartozik. A duplakiirt szdzadforduldn tortént feltaldldsa utin az
eurdpai zenekarok kiirtdsei az id6 mildsaval egyenes ardnyban
valtottak F/B kiirtre. A paletta aztan tovabb szélesedett a B/f és
(F/B/f) triplakiirt irdnydba. Figyelemremélt6 véltds, hiszen az 4j
szerkezetek immar nem a hangzds okdn, hanem a kdnnyebb
jatszhatosdg céljaval sziilettek. Mindezért cserébe meg némi
hangzasbéli veszteséget és részleges intondldsi nehézséget kel-
lett a muzsikusoknak elkdnyvelniiik.

A bécsi zenekarok kiirtdsei tudatosan hatarolddtak el ettSl a
fejlédéstdl, mivel nem akartak lemondani az F-kiirt hangzasanak
mégiscsak messzemend alkalmazkodé képességérdl. Mindez a
mai napig sem valtozott,
jollehet egyes esetekben —
példaul a kortars zenei
el6adasok vagy a kiilo-
nosen magas fekvésti és
technikailag igényes ré-
szek alkalmdval — Bécs-
ben is a duplakiirthoz
nyulnak. A mult szdzad
negyvenes-otvenes évei-

1. dbra: bécsi kiirt
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ben a bécsi Dehmal cég megprobalt kimondottan Bécs szamara
forgéventiles kiirtoket késziteni. Ezeket a hangszereket azonban
a muzsikusok nem fogadtik el.

Az tdgynevezett bécsi kiirt tehat egy teljesen szokvanyos F va-
dészkiirt, amely az elsGsorban 1980 és 2000 kozott megvaldsitott
jelentékeny technikai javitdsok ellenére, F-hajlataval és kettSs
16kést ventiljével még mindig igy néz ki, mint 1860 és 1900 kozott
épitett hangszerek. (A vilagszerte elterjedt duplakiirthdz viszonyi-
tott épitési, akusztikai (a kovetkez$ fejezetben leirt) kiilonb-
ségeirdl és ezek hangzasbeli, jatéktechnikai kovetkezményeinek
részleteirdl a http://iwk.mdw.ac.at internetes honlap Forschung/
Wiener Instrumente (= kutatds/bécsi hangszerek) fejezetébdl tajé-
kozédhatnak.

A cs6hossziasag

A cs6 hossziisdga befolyasolja az energiasziikségletet, a bizton-
sdgos hangeltaldlast és a hangzast. A bécsi kiirt hossza a fivoka-
tdl a tolcsérig mintegy 3.7 méter. Duplakiirt esetében a muzsi-
kus az datkapcsoléventil haszndlatdval két hangszer kozott
valaszthat: vagy F-kiirton jatszik 3,7 m-es, vagy B-kiirton egy
roviditett, 2,8 m-es fuvocsd segitségével. Triplakiirt esetében
harom hangszer 4ll a jatékos rendelkezésére: az F-kiirt, a vala-
mivel rovidebb B-kiirt és egy magas f-kiirt, amelynek cs6hossza
1,8 m kortl van (2., 3., 4. dbra). A muzsikus az ajkai koziil ki-
aramlo6 levegoszlop (= energia) segitségével a hangszerben ta-
lalhat6é 1égoszlopot (= tomeget) a kivanatos frekvencia révén
mozgasba hozza. Vildgos, hogy a magas f-kiirt fele olyan hosszi
fivécsovében 1€vE 1égoszlop Gsszehasonlitva a bécsi kiirtével
nagyjabdl fele akkora tomeget jelent. Eppen ezért ugyanakkora
mozgési amplitidé (= hangerd) 1étrehozdsahoz is csak feleannyi
energidra van sziikség! Vagyis az a muzsikus, aki a bécsi model-
len jatszik, sokkal tobb energidval tud ugyanolyan erds hullimot
Iétesiteni hangszerében, mint a duplakiirtét haszndlé kollégdja.
Ez azonban csak a hanginditdsra érvényes, az els6 15-60 ezred-

masodpercben, amikor ,.felépiti” a hangszerbem a 1égmozgast.
Ha mar egyszer 1étrejott a hang, mar csak azt az energiamennyi-
séget kell potolnia, amely a hangszer hangzasaként szamontar-
tott, a testbdl kisugarz6 hang és a belsd stirl6das révén elvész. A
bécsi kiirt viszonylag karcsu, sztikebbre méretezett tolcsérének
kisugarzasa csekélyebb a duplakiirth6z viszonyitva, a strl6dasi
veszteség azonban a cilinderes rész szlikebb menzurdja miatt né-
mileg magasabb.

Hasznalatkor ezek a hatdsok kiilondsen azokban a miivekben
érvényesiilnek, amelyekben magas regiszterben kell sok staccato-
hangot vagy rovid értékd hangot jatszani (példaul Verdi operdi-
ban). E részek nehezebbek a bécsi kiirtdn jatszok szamadra, éppen
a rovid idén beliili gyakori hanginditds miatt. A hosszd, tartott
hangokban b&velkedd darabok (példaul Wagner-operak) esetében
a sziikebbre szabott tolcsér kisebb kisugarzasabol fakadé keve-
sebb energiafelhaszndlds viszont inkdbb nekik kedvez. Ilyenkor a
duplakiirton jatszok valamivel tobb energidt hasznalnak fel.

A biztonsagos hangképzés nagymértékben a flivocsd hossza-
tél fiigg; a muzsikust és a kozonséget egyarant érdekld, a min-
denki 4ltal ismerds ,,gikszerek” témdja pedig természetes moédon
all a nyilvdnossdg el6tt. Ha 6sszehasonlitjuk egymaéssal a jatsz-
hat6é természetes hangok frekvenciatengelyét, lathatjuk, hogy
azok tavolsdga Osszhangban van a fiivécsd hosszaval (ldsd a
tdbldzatot). Az egyes hangok frekvenciatavolsiaga a magas f-
kiirtnél 88 Hz, a B-kiirtnél 58 Hz és az F-kiirtnél mar csak 44 Hz.
Ehhez jon, hogy az egyes hangok Hertz-tdvolsdga nagyjabol
azonos a teljes jatékteriileten, a fiilinknek azonban az els§ és
masodik természetes hang kozotti tdvolsdg egy oktavot jelent,
ugyanaz a tavolsdg viszont a masodik és harmadik természetes
hang k6z6tt nem nagyobb egy kvintnél. A tizenegyedik és tizen-
kettedik természetes hang kozotti tdvolsagot pedig mar csak fél-
hangként érzékeljiik.

Ha a ,,g” koriili helyzetet vizsgélgatjuk, azt tapasztalhatjuk,
hogy a bécsi F-kiirtnél a szomszédos hangok félhangnyi tavol-

% & X
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2. dbra j : 3. dbra

4. dbra

2. dbra: a bécsi kiirt csdmenetének vdzlatos dbrdzoldsa

3. dbra: egy F/B duplakiirt csomenetének vdzlatos rajza. Kozépen: a mindkét hangszer dltal kozosen haszndlt csirész, fehér (jobbra): F-kiirtrész, fekete (balra):

B-kiirtrész

4. dbra: az F/B/f triplakiirt csomenetének vdzlatos dbrdzoldsa. Kozépen: a mindhdrom dltal kozosen haszndlt csorész, fehér és fehér/sziirke (jobb): F-kiirtrész,

sziirke és sziirkésfehér: B-kiirtrész, fekete (balra): magas-f kiirtrész.
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A szomszédos felhangok tdvolsdgdban lévd kiilonbségek egy Paxman-triplakiirt mérései alapjan

5. dbra: a bécsi duplapumpds ventil vdzlatos

dbrdzoldsa
Hangszer | Szomszédos Tavolsag | Aleirt g”| Tavolsag Szomszédos
alsé természetes | sorszama fels6 természetes 299
hangok hangok
szama szama
F-kiirt 11 Félhang 12 Félhang 13
41 Hz 45 Hz
B-kiirt 8 Egészhang 9 Egészhang 10 _
57 Hz 58 Hz A - *+B
magas 5 kisterc 6 kisterc 7
f-kiirt 82 Hz 90 Hz

sagra helyezkednek el egymastol, mikozben a B-kiirtnél ez mar
egy egészhang és a duplakiirt f-kiirt részénél mar egy kisterc a
kiindulé hangtol valé tavolsag. Ez azt jelenti, hogy a bécsi mu-
zsikusnak sokkal egyértelmiibben, céltudatosabban kell ajkait
bedllitani, mint duplakiirtds kollégdiknak ahhoz, hogy tévedés-
bél ne egy szomszédos hangon ,,Jandoljanak”. Magas fekvésben
is a bécsi kiirtosoknek kell koncentraltabban jatszaniuk és itt van
sziikség a finom mozgésok jobb miikddésére is.

A ventilek

A ,,bécsi kiirt” fogalma elvélaszthatatlan attél a fordulattdl, amely
az Uhlmann cég altal fejlesztett pumpas ventilek nyoman keletke-
zett (5. dbra). Nemcsak a szem, de a fiil szamadra is észrevehet§
valtozasokat eredményezett ez a hangszertipust jellemz$ vona-
sokban. Az ilyen ventil hosszi idére megoldotta a ,,a hosszd it”
problémajat még az Uj modellek esetében is. J6llehet a mikodés-
ben (a cs6hossz novelésében) nincs kiilonbség a dugattyds és
forgéventilek kozott — hiszen ugyanazt a hatast kell elérnitik —, a
hangzasi tapasztalat szerint a bécsi hangszeren jatszott kotések
tobbsége sokkal puhdbban sz6l, mert a hangok glissandoszeriien
folynak egymadsba. A duplakiirtoknél végzett hangzasvizsgalatok
szerint viszont a kotéseknél nagyon rovid, mintegy 10-30 ezred-
masodpercnyi zorejhulldim mutathaté ki, amely semmiképpen
sem tudatos, de mindenképpen érzékelhetd (6. és 7. dbra). A mu-
zsikusok ezt, a kotések mikrostruktirdjaban 1év kiilonbséget a kii-
16nb6z4§ ventilfajtak szamldjara frjak. Az IWK (Institut fiir Wiener
Klangstil, azaz a bécsi hangzasstilust kutat6 intézet) altal végzett
vizsgélatok viszont azt 4llitjdk, hogy nem a valtéfajtdk, hanem a
valtéhazak kiilonbozd elhelyezkedése felel ezért a kiilon-
boz6ségét. Ha a ventil a jatszott hang hanghulldménak csticsén 1€p

Wiener Horn

6. dbra: egy kotés hdarom dimenzids dbrdzoldsa bécsi kiirton. Iddszelet: 1 mp

miikodésbe, akkor
a kotés lagyabb
lesz; ha viszont a
hulldmvdlgyben,
akkor pici zorej-
hulldim keletkezik.
(8. dbra)

A bécsi kiirtok kedvezd kialakitdsiak a hangkotések szem-
pontjabol, mivel a hangok egymadsba atsimulénak mutatkoznak.
Hasonl6 jelenség figyelhet6 meg a német trombitdknal az ame-
rikai, Perinet-gépes modellekkel szemben, bar itt ez forditva
van: a német trombitak valtéhaza tigy helyezkedik el, hogy ott
éppen a forgéventilek eredményeznek lagyabb kotéseket. A
mégoly tokéletesen jatszott gyors futamok viszont kevésbé bril-
lidnsak, részben kissé Osszemosottak lehetnek. A duplakiirt
forgéventiljével a puha kotések (pl. egy adagioban) nehezebben
kivitelezhetSek. A frekvencidk kozotti hirtelenebb valtdsok vi-
szont elényt jelentenek a gyors futamokndl, amelyek a vildgos
hangelhatdroldsok miatt nemcsak konnyebben megvalésithaté-
ak, de még virtu6zabbnak is tetszenek. (Részleteket ebben a té-
maban honlapunkon olvashatnak a Forschung/Blech/Ventile =
Kutatdas/Rézfuvés/Ventil cimszo alatt.)

A menzura

Ez a tényezs hatdrozza meg az intondldst és a hangszint. Mivel a
bécsi kiirtoknél éppigy, mint a duplakiirtoknél, vannak jobban és
rosszabbul hangolhat6 hangszerek, ennek ellenére a menzira in-
tondldsra gyakorolt hatdsa nem mond ellent ennek a tételnek. A
hangszinre gyakorolt hatdsat ellenben kicsit itt meg kell vilagitani
— ez bécsi kiirt alkalmazdsdnak legfontosabb tényezdje.

Doppelhorn

4
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7. dbra: egy kotés harom dimenzios dbrdzoldsa dupla kiirton. Idoszelet: 1 mp
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AlapvetSen nincs hangzasbeli kiilonbség a piano és pianissimo
hangok kozott, kiilonbség mutatkozik azonban a forténdil: itt a bé-
csi kiirt ugyanolyan szintii hangkibocsatas esetén lényegesen gaz-
dagabb komplementer hangokban, aminek révén vildgosabb, ra-
gyogdbb, mar-mar az élességbe hajlé hang keletkezik (9. dbra).
Mivel rézfuvés hangszerek esetében a hangerd benyomdsa
nem annyira a ténylegesen kibocsatott, mérhetd hangszintél, ha-
nem inkdbb a hang szinkép-osszetevditdl fiigg, a bécsi tipusi
hangszerben mér lényegesen kevesebb hangerd szintnél szub-
jektiv hatasu fortissimo keletkezik. A megszélalt hangban 1év4
felhangok és a nagy amplitid6ji magas felhangok mind azt koz-

Ventil nyomdsvolgynél

8. dbra: impedancia lefutdsa egy egészhangos kotés alatt

didd sl

9. dbra: egy fortissimoban jdtszott leirt ¢’ hangspektruma. Font bécsi kiirton,
lent: egy tdvol menzuradlt triplakiirt magas f-kiirt részén.

vetitik nekiink: most egy nagyon hangosan
megfijt hangot hallunk. Ennek kovetkezté-
ben a hangszer egyrészt felismerhet§ a zene-
kari hangzason beliill (minél gazdagabb
ugyanis felhangokban, anndl jobban kihall-
hat6), masrészt pedig képes az 6sszhangzas-
ba simulni. Bruckner szimf6nidindl meg le-
het példaul Aallapitani, hogy a fortissimo
akkordokndl a vonésfiguracidk teljesen a
rézfuvésok ald mennek. Ez a veszEly a bécsi
zenekarokat nem fenyegeti, mivel a fortissi-
mo-benyomds ellenére a hanger$ objektiv
szintje 1ényegesen csekélyebb.

A dinamikatdl fiiggd erdteljes hangszin-
véltozds eredeti oka a menzira és csShossz
egyiittes hatdsdval magyardzhaté. Mig a
duplakiirtok cilindrikus részében tipustdl
fliggden a belsd atmérd 11,5-13 mm-t mu-
tatnak, ez a bécsi kiirtoknél csak 10,8-11
mm. A sziik cs6 magasabb surlodasi veszte-
séget idéz el, amit a hosszabb 1égoszlop
még meg is erdsit. Ugyanolyan erdsségii
hanghoz tehat a bécsi muzsikusnak nagyobb
energiat kell kifejtenie. A nagyobb energia
ugyanannyi id§ alatt nagyobb levegémennyi-
séget és nagyobbra nyitott ajkakat jelent. A
hatart itt a fivékaperem jelenti. Ha nem kell
megvaltoztatni a frekvenciat és az ajakrés
mar nem lehet nagyobb, ennek ellenére
mégis tobb levegd jut a hangszerbe, az auto-
matikusan csak az ajkak gyorsabb nyitdsa-
nak, hosszabb nyitva tartdsanak és gyorsabb
bezarasanak eredménye lehet. Ez aztin egy
val6édi derékszogli gerjesztGjelet formaz,
amely — koztudottan — gazdag felhangtarto-
mdnyt indukal. Ez a hatds jon létre fivds és
hangszere Osszjatékaban (részletek honla-
punk Forschung/ Wiener Horn = Kuta-
tds/Bécsi kiirt cimii fejezetében olvashatdk).
Végeredmény: crescendondl a fortissimoig a
bécsi kiirt hangjdban erételjesebben emel-
kednek a magas felhangok mint a duplakiir-
toknél. Osszefoglalva megéllapithatjuk:

1. A bécsi kiirt vildgosabb és a dinamika-
tél fiiggden erdsebben valtozé hangja nove-
li felismerhet&ségét a zenekaron beliil (elte-
kintve a piano-tartomdnyokt6l). A mar
csekélyebb hangerdszinten meglévs fortis-
simo-hatds gyengiti annak veszélyét, hogy
hangja a tobbi hangszert elfedje.

2. A valtéhaz helyzete az esetek tobbsé-
gében (de nem kizarélagosan) puha,
glisszanddszert kotéseket tesz lehetévé. A
gyors, 0sszekotott futamok néha még toké-
letes kivitelezés esetén is 6sszemosddhatnak.

3. Magas fekvésekben a bécsi kiirtosnek a
gikszerek elkeriilése érdekében valamivel
jobban kell 6sszpontositania az ajakfesziilt-
ség bedllitasara.

e
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10. dbra: bécsi oboa
(Fa. Rauch, Innsbruck)
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A bécsi oboa

Az ugynevezett bécsi oboa (10. dbra) valdjaban Carl Golde
drezdai hangszerész erételjesen modositott német obodja, amely
Richard Baumgirtel drezdai obods jévoltabdl keriilhetett 1880
koriil Bécsbe, a csdszari udvari operdba. A vilagszerte elterjed
francia oboétdl a bécsi oboa mindenek el6tt 1épcsdzetesen meg-
tort furataiban, hosszdban, enyhén guméformdji hangtolesér-
ében, masfajta fogdsmodjaban, konnyebb nddjaiban és a felsd vé-
gén 1évé kis labdaformdju kiszélesedésben kiilonbozott, ami
inkabb a kiils6 megjelenésben jatszott szerepet.

Hasonléan a bécsi kiirthéz, a gazdagabb felhangtartalom miatt
a bécsi oboa is 1ényegesen vildgosabban sz6l, mint a francia (/1.
dbra). Mig azonban a bécsi kiirt hangzdsa pianoban nem kiilon-
bozik a dupla kiirttdl és a hangzaskiilonbség csak a mezzoforte
tartomdany folott észlelhetd, a bécsi obodndl ez pontosan forditva
torténik: a legjelentGsebb hangzaskiilonbség éppen pianoban és a
mély regiszterben figyelhet§ meg; fortissimoban és a magas re-
giszterekben csak minimadlis az eltérés (tobbet errdl az IWK hon-
lapjan, a Forschung/Wiener Instrumente/Wiener Oboe = Kuta-
tas/Bécsi hangszerek/Bécsi oboa cimil fejezetben olvashatnak).
Tovabbi fontos tulajdonsag, hogy a bécsi oboa az alsé két regisz-
terben, fiiggetleniil a dinamikatdl, val6jaban nem valtozik. A
felsd regiszterbe érve éppugy viselkedik, mint a francia oboa.

A vibraté

Osszehasonlitva a bécsi és francia obodt, mindenkinek (elssor-
ban a laikusoknak) a vibraté a legfelttinébb, amit a bécsi obodk
esetében nagyon takarékos, az 0sszes tobbi tipusnal gyakran fo-
Iyamatos haszndlat jellemez. Vibralni pedig a bécsi hangszere-
ken is éppoly konny(i, mint a francidkon, a kiilonbség tehat a fu-
voésstilus, nem pedig a hangszer kiilonbozdségében keresendd!
Ha viszont a pszichoakusztika torvényeit a hallhat6sdg szempont-
jabdl vizsgdljuk, Osszefiiggést allapithatunk meg a hangszer
akusztikai sajatossdgai és a vibrato haszndlata kozott.

A vibrato nemcsak elevenebbé teszi a hangot — ahogy azt a
muzsikusok mondjdk —, de sok esetben ez az egyetlen médja an-
nak, hogy a hangszert a zenekari 6sszhangzasbdl ki lehessen hal-
lani. Példdnak a harantfuvola szolgédlhat, amelynél semmilyen
kiilonbség sincs a Bécsben és a vildg barmely mads tdjan hasznalt
hangszer kozott. Ahogy a nyugati vildgban mindeniitt, Bécsben
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11. dbra: pianoban jdtszott e’-hang. Fent: bécsi oboa. Lent: francia oboa

is altalanosan alkalmazzak a vibratot a harantfuvoldn. A zeneka-
ri hangzasba val6 ,,aldmeriilés” problémadja azonban az alaphan-
gon megszolalé francia obodnal sokkal erSteljesebb, mint az
elsGsorban pianoban vildgosan csengd bécsi hangszer esetében.
Es mivel a bécsi oboa hangzasi silypontja a magasabb hangtar-
tomanyba tolédott, konnyebben ativel a teljes zenekaron —
ugyanannyi kisugarzott energiamennyiség mellett is hangosab-
ban szdl. Nincs tehét sziikség a jobb felismerhet&ség érdekében
alkalmazott vibratora, elegendd a hasznélatat csupan egy stilus-
eszkozre redukdlni. Ugyanabban a fizikai helyzetben konnyebb
jatszani rajta, mivel a zenekarbdl val6 kiemelkedéséhez nincs
sziikség kiilon technikai 6sszetevSkre. Néhany altalunk vizsgalt
példa kozelebb hozza ezt a végkovetkeztetést, jollehet e feltevés
kétséget kizard bizonyitdsdhoz még részletes tesztekre van sziikség.

A rovidebb hangszerhossz és a francidtdl kiilonbozé fogdlyu-
kak természetes médon mads jatéktechnikat kovetelnek. Ezen ki-
viil a bécsi obodt mdr a b”-nél kell atfijni, hogy a masodikbdl a
harmadik regiszterbe véltson (a francia tipusndl ez leggyakrab-
ban a cisz”’-nél torténik), amibdl az kovetkezik, hogy a bécsi
hangszeren a b”, h” és ¢ hangokat hosszu levegSoszloppal jats-
szdk. Emiatt aztdn sok bécsi obods teszi fel a kérdést, hogy vi-
lasztéasi lehetGség esetén eldnyds-e hangzasi okokbdl a hangokat
hosszi 1égoszloppal jatszani? Hangelemzéskor nem mutathaté
ki jellegzetes kiilonbség a korabbi regisztervaltis vagy a ,,hos-
szabb” hangok el6énye javara.

A francia hangszertipushoz képest 1ényeges kiilonbséget ge-
nerdl a menzura és az annak megfelel$ dupla nad. A kezdetben
bemutatott hangzds karakterisztikdk természetesen mas visel-
kedést eredményeznek a zenekaron beliil, ide értve a vibrato és
a hangszer kiilonlegességeinek megfeleld jatéktechnika kérdé-
sét.

A bécsi dob

A bécsi zenekarban alapvetSen kecskebdrrel vonjdk be az iistdobot
— szemben a nemzetkozileg haszndlatos, a nedvességtl messze-
menden fiiggetlen miibdrrel. A bécsi ilistdobon kézi emelGszerke-
zetet haszndlnak a vildgszerte szokdsos pedallal szemben (/2. db-
ra). Ezért aztan hangoldsndl az iist, mint mozgé rész nyomddik a
bérhoz. A nemzetkozileg haszndlt peddlos doboknadl ez forditva

2

torténik: a gytriire feszitett b&r nyomédik magédhoz az iisthoz.

12. dbra: balra: bécsi iistdob, a Wolfgang Schuster bécsi dobmiihelyének
Hochrainer modellje, jobbra: nemzetkozileg haszndlt peddlos iistdob miianyag
bevonattal.
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13. dbra: egy dob elsi rezgésformdi (modjai), egyenként dbrdzolva. Természet-
szeriien minden formdcio egyszerre lép fel, majd ezek egymdsra tolodnak. Egy
modozat aktudlis rezgésformdjdt két szammal jeloltiik. Az elsé szdm a sugdr-
szerii rezgés sorszama, amely a hangmagasdgért, a mdsodik sorszdm a korko-

ros modozaté, amely a zajtartalomeért felel.

14. dbra: Egy dobiités hiromdimenzios dbrdzoldsa (itotipus: kozepes), fenn:
bécsi iistdob, kecskebor, alul: peddlos iistdob, miibor. Az idomiildst hdtulrol
elore, a frekvencidkat balrol jobbra haladva, az amplitiidot (erdsséget) a merd-
leges tengelyen dbrdzoltuk. Az egyes részhangokat az idével alacsonyabbad vdlo
,»hegyhdtakrol” lehet megismerni. Az alaphang (11 mod) feketére, a kvint (21
mad) vildgossziirkére és az oktdn (31 mod) sotétsziirkére van szinezve.

Mint minden hangszer esetében, az tistdob hangszinét is a fel-
hangok szdma és er§ssége hatarozza meg. Ezeket megint csak a
moédok, a bér rezgési formai teremtik meg. A bér mint hegedi-
hdr, bizonyos frekvencidkndl igen erésen rezeg aszerint, hogy
mennyire van megfeszitve és milyen tomegti. A bér azonban,
szemben a hdrral, egy feliilet, amely nemcsak egyféleképpen
rezeg, hanem két kiilonb6z6 médon: sugérszertien és korkoro-
sen (13. dbra). A sugirszer rezgésnek hoszszas utdncsengése
van, frekvencidi hasonl6 szerkezetet alkotnak, mint a felhangok
mds hangszereken (a frekvencidk a legmélyebb frekvencia
egészszamu tobbszorosei). Ezek az irdnyaddak a hangmagas-
sag-érzékelés szempontjabol. A korkords rezgésmod ezzel
szemben nagyon gyorsan lefutnak és frekvencidi semmilyen
harméniai sémdba nem illeszkednek. Ezek felelnek az iistdob
zorejes, iitds hangzdsaért.

Vizsgalatok mutatjdk, hogy a bécsi ilistdob hangzdsa egy
erdsen ,.tondlis karakterrel” rendelkezik. Egy m{ianyaggal be-
vont peddldob hangja ezzel szemben sok nem harmonikus frek-
vencidval jaré, magasabb zorejtartalommal rendelkezik. A 74.
dbrdn feltétlen megjegyzendd, hogy a bécsi tistdobon a harmo-
nikus, egészszdmu tobbszords korkoros rezgésmod erdsebben
nyilvdnul meg, mint a nemzetkozileg alkalmazott dobtipusok-
nal. A nem harmonikus felhangok és a hangzasban 1év§ lebegés
megnehezitik a miianyag bevonatd pedaldobok egyértelmi
hangmagassiaganak megallapitasat.

Megjegyzés: a nemzetkozileg hasznélatos peddldobokat né-
hany zenekarban esetenként borjibdrrel vonjak be. Ilyenkor
nem érvényes mar a természetes bér — miibdr kozotti jelentSs
kiilonbség, hanem csak az, ami a kecskeb&r-borjibdr massaga-
boél fakad. Most folyé vizsgalatok alapjan vélelmezziik, hogy a
fent emlitett hangzaskiilonbség a bécsi tistdob és szokdsos pedal-
dobok kozott gyengébb formaban, de tovabbra is fennall.

A tobbi fiivés hangszer

Amig Bécsben is a vildgszerte elterjedt Bohm fuvolan jatszanak,
a klarinétokndl a német rendszer(i hangszer enyhén mddositott
véltozata honos. A flivéka elsddlegesen boltozatdban kiilonbo-
zik, a nyilas itt csak a 0,7-0,8 milliméter, az ennek megfeleld nad
is alapvetGen ,,nehezebb”, mint a Németorszdgban alkalmazott.
Az az allitas, hogy a furatok és hanglyukak a bécsi modellen né-
mileg tdvolabb helyezkednének el, mint egy német modellen,
tobb tesztmérés sordn sem igazolddott.

Fagottokndl, ahogy a trombitdkndl is, kizdrélag német model-
len jatszanak. Jelenleg nincs egységes alldspont a harsondk esté-
ben; a hatgépes bécsi baszszustubdt esetenként, meghatdrozott
miivek el6addsakor alkalmazzdk.

Osszefoglalva megéllapithat6, hogy Bécsben hangzasi okok-
boél egészen tudatosan alkalmaznak meghatarozott hangszertipu-
sokat és kitartanak ezek mellett annak ellenére, hogy igy maga-
sak a képzési és hangszerfejlesztési koltségek, mivel kis piacot
szolgalnak csak ki. A hangtanulmanyok megmutattik, hogy a
hangzas kiilonbségét a szakemberek (az adott hangszeren tani-
tok, tanuldk és a kimondott zenekedvelSk) vildgosan felismer-
ték. Az is bebizonyosodott, hogy a zenei kereskedSk zome sza-
mara ez a kiilonbség inkdbb az interpreticiéban, mint a
hangzasban mutatkozik.

(A cikk elséként a ,,Das Orchester” cimii német laptdrsunk
2002/9-es szamdban jelent meg. Koszonjiik a mdsodkozlés jogdt.)
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Hangszerkereskedelmi €s

szolgaltato Kft.

1074 Budapest, I:Tj és haszndlt hangszerek vétele, eladésa,
DO,';"‘;‘%.”' 86. igazsagiigyi szakértd véleményezése, szakbecslése.
cl./rax:
342-3623 : 2
Nyitva: Alkatrészek, tartozékok, kiegészitdk forgalmazasa:
hétf6—péntek hirok, vonok, tokok, huzatok, dllvanyok stb.
9.30-t61
18.00 6réig Th e Pi Corelli és J AT
Srombat omastic, Pirastro, Corelli és Jargar hiro
9.30-13.00 :

Minden ami a fajashoz kell!

A zenei hagyomanyok mélté megdrzése jegyében, a Fon-Trade Music Kft. Magyarorszdgon egyediildllé
hangszerkészlettel és szolgdlatdsokkal dll a muzsikusok, zenei intézmények és kereskedd kollégdk rendelkezésére.

TRADE MUSIC

* a vildg vezetd fivés markdinak széles skildjat kindljuk: nilunk ezeket nem csak megrendelheti,

kézbe veheti, kiprobalhatja, 6sszehasonlithatja.

| %

* ritmus- és iitGhangszerek teljes tarhazat, az Orff-hangszerektdl a jazz- és rock szereléseken dt a szimfonikus hangszerekig.
« szavatolt mindséget a tanulé hangszerektdl a professzionalisig, melyek a vildg legnevesebb hangszergydrtd cégeitl kizvetleniil keriilnek iizletiinkbe.

» a fivds hangszerek szakszeril javitasat, karbantartasat: javitomihelyeinkben a legmodernebb és tradiciondlis technikdk étvizésével, elismert
mesterek irdnyitdsaval, eredeti gydri alkatrészek felhaszndldsdval folyik a munka. Igy magéatdl értetddo a garancia...

1081 Budapest, Kiss Jozsef utca 10-14., Telefon: 06 1 210 2790, Fax: 06 1 303 1158, E-mail: fontrade.music@axelero.hu
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Magyarorszagon jartak... Garanguly Karoly




REJTVENY

Hodolat Prokofjevnek

Konsztantyin Balmont Az Isten gyermekének, Prokofjevnek cimfi
versébdl idéziink Fabian Lasz16 forditdsdban a zeneszerzd haldla-
nak otvenedik évforduldjan.

VIZSZINTES: 1. A versidézet elsG része. 2. Igy is becézik Etelkat
— irélapra jegyez — a versidézet mdsodik része. 3. A versidézet
negyedik része — relativ, rov. 4. Ldécsemege — kétszarnyud
rekeszt6halo, tdjszoval — Nyim hatdrai! 5. Nagyobb telepiilés — {rasa
az ogam — 16dulj! 6. Osmagyar szavunk — szélharfa — a dé elédje a
kottairdsban — torddott rész! 7. ... kirdlyndje; Goldmark operdja —
szerelmesek ezt is valtanak! 8. Kerti munkat végez — magad — ... és
kontra — napszak. 9. Mesterséges akaddly — Gambrinus itala — a
foldkérget alkotd dsvanyi képz&dmény. 10. Az ismretlen névjele —
matrac tolteléke! — kolt6i napszak. 11. Palindrom férfinév. 12.
Jelenleg — angol iskolavaros — Radi6s Dolgozdk Tandcsa, rov.
FUGGOLEGES: 1. Német névelS — a versidézet harmadik része. 2.
Vilagjaras — egy a ,,zsdkban meleget hozok™ koziil 3. Napfényes —
Az ...; egykori foly6irat. 4. Turku, finn varos svéd neve — keresztiil
— megszolitas. 5. Német tévéallomds — a versidézet 6todik, befejezd
része. 6. Mélytengeri halfajta — oda, a szélein! — bizat molnarhoz
visz. 7. Nyavog, masképp — 2536 méter magas cstics a Kantdbriai-
hegységben. 8. Trondheim folydja Novégidban — a krém vegyjele —
szlrds szagul, mérgezd gaz. 9. Avignoni részlet! 10. Ifjusagi Maga-
zin, rov. — alléviz — skandinav valtépénz. 11. Klasszikus levegd,
magyaros kiejtéssel — parolazés két szava. 12. Helyesl6 — kereskedd
alkalmazottjaval kapcsolatos. 13. Finn hirligynokség.

Zdibo Gyula

HANGVERSENY NAPTAR

5 6 7 8 9 10 11 12 13

MISKOLCI o
SZIMFONIKUS ﬁ’f’i Jlu}l;ls 15-t. o
ZENEKAR 1SKOICI1 emzetl dzinnaz

2003. jinius 11.
Miskolci Nemzeti Szinhaz
Szabadtéri Szinpada
Miskolci Nemzetkozi Operafesztival
Nyitéhangverseny
Mozart:
Hegedtiverseny Nr. 4.
Mozart:
d-moll zongoraverseny
Bart6k: Cantata Profana
Vezényel: Mischa Santora
Hegedi: Sergei Dogadin
Zongora:
Lusine Hacsaturjan
Enek:
Alexandru Agache, Fekete Attila
Kozremiikodik:
Nemzeti Enekkar

Miskolci Nemzetkozi

Operafesztival

Tenorgéla

Vezényel: Joseph Rescigno

Enek: Mikhail Davidoff, Gegham Grig-
oryan, Badril Maisuradze

2003. janius 20.

Kazincbarcika
Barték: Cantata Profana
Mozart: C-dir ,Jupiter” szimfénia No.
41.
Vezényel: Antal Matyéas
Kozremiikodik: Nemzeti Enekkar

2003. janius 21.
Miskolci Nemzeti Szinhaz Szabadtéri
Szinpada

Miskolci Nemzetkozi

Operafesztival

Bartok: A kékszakalld herceg vara
Vezényel: Kovéacs Laszl6

Enek: Marton Eva — szopran, Robert
Hale — basszus

2003. julius 3.
Miskolci Nemzeti Szinhaz Szabadtéri
Szinpada

Promenddhangverseny

MAGYAR RADIO SZIMFONIKUS
ZENEKARA

2003. junius 18. 19.30

Olasz Kultarintézet
Muszorgszkij:
Ej a kopar hegyen
A haldl dalai és tancai
Rahmanyinov:
Szimfonikus tdncok
Km.: Anatolij Fokanov (ének)
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BM DUNA SZIMFONIKUS
ZENEKAR

2003. jinius 14. 20.00
Duna Palota

Duna Koncert

Dedk Andras

2003. jainius 21. 20.00
Duna Palota

Duna Koncert

Dedk Andras

2003. jinius 28. 20.00
Duna Palota

Duna Koncert

Dedk Andras

HANGVERSENY NAPTAR

GYORI FILHAR- 2003. junius 27. 20.30
MONIKUS ZENEKAR Bazilika
Gy6ri Nyar

2003. junius 21. 16.00

Movar Miivelddési Kozpont
Flesch Verseny Donté 1.
Vez.: Medveczky Addm

Haydn: Teremtés

Km.: a Magyar Allami

Operahdz maganénekesei

Fesztivalénekkar

Vez.: Horvith Gébor

2003. junius 22. 10.00

Moévar Miivelodési Kozpont
Flesch Verseny Dontd I1.

2003. jalius 1. 21.00
Klastrom Szallé udvara
Gydri Nyar — Szerendd est
18.00 Vez.: Medveczky Addm
Galakoncert
Vez.: Medveczky Addm 2003. jalius 5. 21.00
Széchenyi tér
Gydri Nyar — Promendd
Vez.: Sdndor Janos

Lapunk eljut minden zenészhez, zenekarhoz, zenei szervezethez, zenei midhelyhez,
iskolahoz, hangszerészhez, valamint minden zenével foglalkozé intézményhez,
hivatalhoz éppugy, mint a zeneszeretd kbzé6nséghez.

Terj. Forma
(oldal)

1/1 belsé

11 hatso boritd
1/2 fekvé

1/3 fekvd

1/4 fekvd

1/4 allé

1/8 fekvd

1/8 allé

Méret Afa nélkuli araink
félian bekuldve szerkesztéssel

185x265 44 000, Ft 49 500,- Ft
185x265 66 000, Ft 71 500, Ft
185x127 33 000,- Ft 36 300,- Ft
185x 83 22 000,- Ft 24 750,- Ft
185x 61 16 500,- Ft 18 700,- Ft
127x 90 16 500,- Ft 18 700,- Ft

61x 90 8 250,- Ft 9900, Ft
127x 42 8 250,- Ft 9900, Ft

Aprohirdetés maganszemélyeknek 1/8 oldal terjedelemben ingyenes.
Folyamatos hirdetdk arkedvezménye 6t szamra 25%, harom szamra 10%

Legyen partneriink, hirdessen veliink!

Magyar Szimfonikus Zenekarok Szdvetsége
1068 Budapest Varosligeti fasor 38. e Telefon: 342-8927 e Fax: 227-1380

E-mail: zenekar@mail.datanet.hu

ZENEKAR

tamogatasaval.

MINISZTERIUMA

ALAPITOTTA: POPA PETER

A MAGYAR SZIMFONIKUS ZENEKAROK SZOVETSEGENEK,
valamint a MAGYAR ZENEMOVESZEK €5 TANCMOVESZEK
SZAKSZERVEZETENEK kOzOs lapja, a Nemzeti Kulturalis
Alapprogram ¢s A Nemzen KULTURALIS OROKSEG
MINISZTERIUMA, VALAMINT A FOVAROSI ONKORMANYZAT

NEMZETI KULTURALIS OROKSEG

A szerkeszt8ség cime:

MAGYAR SZIMFONIKUS ZENEKAROK SZOVETSEGE
1068 Budapest, Vérosligeti fasor 38.
Telefon: 342-8927 — Fax: 322-5446

e-mail: zenekar @mail.datanet.hu
www.hungorchestras.com

FelelGs kiad6 és szerkesztG: POPA PETER

Nyomdai Kivitelezés: I PUBLICITAS
1021 Budapest, Tarogatoé tt 26.
Telefon/fax: 200-7330
Felel6s vezeto: A Kft. iigyvezetGje
ISSN: 1218-2702

Az interjikban elhangzott véleményekkel és kijelentésekkel
szerkesztGségiink nem feltétlentil azonosul.
Eszrevételeknek, helyesbitéseknek készséggel helyt adunk.

A Magyar Szimfonikus \
Zenekarok Szovetségének tagjai:

BM Duna Szimfonikus Zenekar
Cim: 1051 Budapest, Zrinyi u. 5.
Telefon: 317-3142
Prébaterem: 1124 Budapest,
Németvolgyi Gt 41.
Tel./fax: 355-8330;
355-2611/156, 177

Budafoki Dohnanyi Erné
Szimfonikus Zenekar Kht.
Cim: 1221 Budapest,

Ady Endre Ut 25.
Levélcim: 1775 Budapest, Pf. 122
Telefon: 424-8056 Fax: 424-8057
e-mail: dohnanyi@axelero.hu
Probaterem: 1074 Budapest,
Rottenbiller u. 16-22.
Telefon: 322-1488, 479-0810
Fax: 413-6365
Danubia Ifjusagi
Filharmonikus Zenekar
1067 Budapest, Csengery u. 68.
(Faklya klub)

Levélcim: 1399 Budapest, Pf. 716
Tel./fax: (+36-1) 269-1178
Sms: 06/20-20-20-11
www:danubiazenekar.hu

Debreceni Filharmonikus Zenekar
4025 Debrecen, Simonffy u. 11/c.
Tel.: (52) 500-200
Fax: (52) 412-395
e-mail: dfz.@axelero.hu

Gyéri Filharmonikus Zenekar
9021 Gyor, Aradi vértandk u. 16.
Tel.: (96) 312-452
Fax: (96) 319-232

Magyar Nemzeti Filharmonikus
Zenekar, Enekkar és Kottatar Kht.
1051 Budapest, Vorosmarty tér 1.

Tel.: 411-6600, 411-6613
Fax: 411-6614

e-mail: info@filharmonikusok.hu

http://www.filharmonikusok.hu

http://www.hunphilharmonic.org.hu

Magyar Allami Operahaz
Budapesti Filharméniai Tarsasag
Zenekara
1061 Budapest, Andrassy ut 22.
Tel.: 331-2550; fax: 331-9478
http://www.bpo.hu
Magyar Radi6
Szimfonikus Zenekara
1800 Budapest, Brody S. u. 5-7.
Tel.: 328-8326, fax: 328-8910
http://www.radio.hu/muveszet/

Matév Szimfonikus Zenekar
1094 Budapest, Pava u. 10-12.
Tel.: 215-5358; fax: 215-5462

e-mail: btg@tza.hu
http://orchestra.victorinet.hu

MAV Szimfonikus Zenekar
1088 Budapest, Mizeum u. 11.
Tel./fax: 338-4085
e-mail: bco.fenyo@mavintezet.hu
www.mavzenekar.hu

Miskolci Szimfonikus Zenekar
3025 Miskolc, Fabian u. 6/a.
Tel.: (46) 506-695
Fax: (46) 351-497

www.mso.hu.missyo@elender.hu
Pécsi Szimfonikus Zenekar
7621 Pécs, Kirély u. 10.
Tel.: (72) 324-350, 242-793
Fax: 324-350/18, 242-793/18
e-mail: pecssymp@externet.hu

Szegedi Szimfonikus Zenekar
6721 Szeged, Fest6 u. 6.
Tel.: (62) 426-102
e-mail: orch@symph-szeged.hu
www.symph-szeged.hu

Szombathelyi Szimfonikus Zenekar
9700 Szombathely, Thokoly u. 14.
Tel.: (94) 314-472
Fax: (94) 316-808
e-mail:
savaria.symphony@mail.datanet.hu
www.savaria-symphony.hu /
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