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A 2001/2002-es hangversenyévad kezdete 6ta kozhasznu tarsasag formdjdban mi-
kodik tovabb a Budafoki Dohnanyi Erné Szimfonikus Zenekar, amelynek fenntart6-
ja a XXII. keriilet (Budafok-Tétény) Onkormanyzata. Hollerung Gabor zeneigazga-
t6 ugy véli, az els6 honapok tapasztalatai alapjan megallapithatd, hogy a szervezeti
forma valtozdsa Uj korszak kezdetét is jelentette az 1970-ben alapitott egyiittes éle-
tében. Az addig inkabb ifjusdgi zenekarként szdmon tartott Dohndnyi Zenekar a f6-
varosi koncertélet teljes értéki szerepl6jévé 1épett eld.

,Harminc éven at meghatdroz6 szerepiink volt a budapesti zenekari utanpdtlas-
nevelésben, a Dohnanyi szinte ontotta az djabb és djabb tehetségeket.”. ,,Igényes és
eredményes zenekari mithelymunka folyt, s ennek soran kialakult egyfajta kohézids

erd: egyre tobben szerettek volna féallasban ndlunk muzsikalni.” mondja Hollerung
Gébor

A zeneigazgat6 nem ért egyet azzal a véleménnyel, miszerint mar igy is tdl sok ze-
nekar van Budapesten. Szerinte djabb és djabb kozonségréteg nyerhetd meg a gazdag
repertodrt kindlé szimfonikus zenekarok hangversenyeire. Mindezekhez egy nagyon
atgondolt miisor- és arpolitika, illetve djfajta marketing- és kozonségkapcsolati mo-
dell kialakitasa sziikséges, és a zenekar erre torekszik.

A Budafoki Dohnanyi Erné Szimfonikus Zenekar évek 6ta hirdeti meg bérletso-
rozatait, mely minden korosztdly szdmara kinal vonzé programokat:

A Megérthetd Zene” cimmel vasarnap délel6ttonként a Pesti Vigadéban csaladi
sorozat keretében Hollerung Gabor karmester kozérthets és figyelemfelkelté6 ma-
gyarazatai kisérik a felcsendiilé6 kompozicidkat a Leonard Bernstein ltal vezetett
egykori legendds televizids sorozat mintdjara.

,, Universitas” bérlet: a zenekar legrangosabb sorozata a Zeneakadémia Nagyter-
mében. Nemcsak egyetemistaknak, hanem minden korosztalynak szél, igy a reper-
todr a klasszikusoktdl a kortédrs zenéig ivel.

., Vox Humana” hangversenysorozat kozéppontjdban az oratorikus miivek éallnak,
mellyel kiilf6ldon is sikereket aratott a zenekar és a Budapesti Akadémiai Koérustar-
sasag.

., Vdroshdzi Hangversenyesték” cimmel a Budafoki Varoshazan csendiilnek fel a
hangversenyciklus mivei, melyek kozremiikoddi kiemelkedémiivészek és gyakorta
lokalpatri6tak

A zenekarnak otthont adé XXII. keriileti varosrész ifju lakosainak is kindlnak sz6-
rakoztat6-neveld jellegi hangversenyeket:

,,Zeneértd leszek” bérlet az 6vodas é€s kisiskolds gyermekeknek sz6l, mig a ,, Ze-
ne titkai” a nagyobbakat tanitja meg a komolyzene szeretetére.

A zenekar sokszinii tevékenységét tiikr6z6 bérleti sorozatokhoz egy-egy ajandék-
koncert is jar, melyre a bérl6knek ingyenes a belépés.

2002. februar 26-dn megtartotta tisztdjité kozgyilését a Magyar Szimfonikus Ze-
nekarok Szovetsége. A beszamolok elfogaddsa utdn megvalasztott 4j elnokség tag-
jai: Popa Péter elnok, Kovacs Géza és Gyiidi Sandor tarselnokok, Baross Géabor és
Szklendr Ferenc elnokségi tagok. Sir Laszl6 kilenc éves eredményes elnokségi
munkadjat tapssal koszonte meg a Kozgyfilés.

JENEEAR

IX. EVFOLYAM 2. SZAM



ZENEI KOZELETUNK

Nemzeti Koncertterem — 2004 (?)

Kovacs Geza, a Nemzeti Filharmonikusok igazgatdjanak helyzetismertetese

Vilagszerte szdz éve zenei nagyhatalom-
ként tartjdk szdmon Magyarorszagot. Ak-
kor azonban, amikor a magyar, elsdsor-
ban a fGvarosi zenei €életrGl beszéliink,
meg kell torpannunk, mivel nincsen meg-
felel6 koncerttermiink. A Zeneakadémia
mindannyiunk szdmara valédi templom,
de azért sziikség lenne egy katedralisra
is. Rettenetes dolog, hogy egy Mabhler 8.
szimfénidt, egy Gurre Liedert, egy
Strauss szimfonikus kolteményt nem,
vagy csak nagy megszoritdsokkal lehet
megszolaltatni a Zeneakadémidn a hatal-
mas apparatus miatt. A néz6térre mind-
Ossze ezer embert lehet beiiltetni. Igaz, a
Zeneakadémia — és a Nagyterem — erede-
tileg oktatdsi célbdl épiilt: legyen egy
hely, ahol az intézményi hangversenye-
ket j6 kortilmények kozott meg lehet tar-
tani. Es ha ezen feliil még van szabad ka-
pacitds, akkor kiilsé koncerteket is lehet
rendezni. Evtizedek 6ta kindttiik tehdt a
Zeneakadémia Nagytermét és a Kong-
resszusi Kozponttal kapcsolatos vagya-
ink is azonnal szertefoszlottak, amikor az
elsé hangversenyre sor keriilt. Az a terem
konferencidk, kongresszusok megrende-
zésére késziilt.

Hosszi évek 6ta keressiik a megfeleld
helyet, én magam is szdmos helyet kutat-
tam fel, tervek késziiltek tobb otlet meg-
valésitasara. Sok érv szolt bizonyos épii-
letek atalakitdsa mellett és sok tény ezek
ellen. Szdba keriiltek foghijtelkek, a ha-
marosan kiiiriil6 Déli Palyaudvar megfe-
lelé atalakitasa, a Moszkva téri Metrd
megall6ja folé épitend6 koncertterem —
leginkabb elfogadottnak az Erkel Szinhaz
atépitése tlint. Errdl a kormany megbiza-
sabdl hasznositasi tanulmdny is késziilt,
amibdl egyértelmiivé valt, hogy nagyon
sok pénzbe keriilne. Két évvel ezel6tti
becslés alapjan 14 milliard forint lett vol-
na, de sok-sok hidny maradt volna pél-
daul 6ltoz8kben, mellékhelyiségekben és
— f6leg szamunkra — probatermekben.
Szamunkra is meglepS volt, amikor ta-
valy augusztusban szembesiiltiink a ténnyel,
hogy valdjaban elkezd6dott mar egy egé-

szen sajatos konstrukcidju koncertterem
épitésének terve. A megbizé a kormény,
azon beliil is a kulturalis tarca, a kivitele-
z6 pedig Demjan Sandor, illetve cége, a
Trigranit Rt. A konstrukcié lényege egy
kulturdlis tomb, amelynek helyszine a
Lagymanyosi hid és az 4j Nemzeti Szin-
haz kozotti, egyelére még csak feltdrt
épitkezési teriilet. Néhany hete az alap-
kovet is leraktdk az illetékesek, igy jo
okunk van reménykedni, hogy valéban
lesz hangversenytermiink. Hogy miért
ilyen konstrukciéban gondolkodtak, gaz-
dasagi okai voltak. Lényegesen olcsébb
harom hidnyzé intézményt ilyen médon
»~fedél alda” helyezni, mint kiilon-kiilon
felépiteni. Az Allami Népi Egyiittesbol
kinétt Hagyomanyok Héza, a formalisan
még nem is 1étez6 Modern Magyar Mivé-
szeti Mizeum és egy Nemzeti Koncertte-
rem felépitése egyenként sokkal nagyobb
pénzt emésztene fol, mint igy.

Szamunkra megnyugtatd, hogy az épii-
let terveit az a Zoboki Gébor és tervezd-
iroddja késziti, aki nemcsak j6 nevii épi-
tész, de maga is muzsikus. Er@s affinitd-
sa van a zenéhez és minden j6 szandéku
otletiinket meghallgatja. A koncertterem
maga komoly épiiletrész, mert 1700-1800
kényelmes iil6hely taldlhat6 majd benne,
de kétezer ember befogadasdra is alkal-
massd lehet tenni a nézdteret. A terem
akusztikdja — ami kulcsfontossagi —a leg-
jobb kezekbe keriilt. Egy tavaly augusztu-
si palyazat sordn a New York-i illet&sé-
gli, Russell Johnson 4ltal vezetett Artec
nevill cég nyerte az akusztikai kialakitds
jogét. Ez az a cég, amely az elmilt 6tven
évben a vildg legjobb koncerttermeinek
j6 részét épitette. Ilyen példaul a Birming-
ham Symphony Hall, a Luzerni Feszti-
valkozpont.

A hatdrid6k meglehet6sen szorosak,
hiszen arrdl tdjékoztattak benniinket,
hogy 2004 tavaszan odakoltdzhet a zene-
kar, énekkar és a kottatar, azaz két év
alatt kell az épiiletnek felépiilnie. A
hangversenyezés csak késébb, valamikor
junius-juliusban kezdédhet majd el, hi-

szen az Artec — sajat szakmai hagyoma-
nyaihoz hiven — a mfiszaki dtadds utan
még tokéletesiti egy-két hdnapig az
akusztikat.

A pénziigyeket szerencsére nem isme-
rem részletesen. Az djsagbdl tdjékozdd-
hattunk, hogy tavaly novemberben or-
szaggyllési jovdhagydssal a kormany ga-
rancidt véllalt a kivitelez§ 4ltal felvett hi-
telek visszafizetésére. A hitelt ugyanis
most a kivitelez6 Trigranit veszi fol, és
amikor az épiilet elkésziil, a tulajdonjog —
és a vele jar6 terhek - a kormanyra sz4ll-
nak. Tudomasunk szerint napi dron kb. 32
millidrd a beruhazas ara, ami az idék so-
ran 52 milliard koriili 6sszegre né majd.

A koncertterem mellett, a Hagyoma-
nyok Haza miikodtetésében kamaraterem
is iizemel majd, amelyben elsGsorban
folklérelGadasok lesznek, am a szabadon
maradt id6pontokra kamarakoncerteket is
tervezhetiink.

Ebben az épiiletben végre otthonunkra
lelink. Erre még nem volt példa az
egylittes és jogelddjei torténetében. A
Székesfévarosi Zenekar a Semmelweis
utca egy kis termében proébalt, ahol Fe-
rencsik Janos konyoke mindig beakadt a
mogotte 1évE ajtéba, amit emiatt dllando-
an ki kellett nyitni. A hetvenes évek ele-
jén, amikor a Vorosmarty térre koltozott
az egyiittes, mar eleve elavult épiiletbe
érkezett. Probatermiink akusztikdja nem
j0, a vilagitas is rossz, és életveszélyes is,
hiszen egyetlen ajtén lehet kozlekedni,
ami vészhelyzetben — mondjuk tiiz esetén
— katasztr6fat okozhat egy nagy appara-
tust igényl$ oratorikus mi probdjan. A
zenekarhoz, egyiitteseinkhez tehat mél-
tatlanok ezek a koriilmények.

A tervek szerint igazan szép, tagas, jo
probatermek, sz6lamhelyiségeink lesznek.
Korszertien miikodtethetd tizennyolc-
ezres allomanyd kottatdrunk, amelynek
anyagaibdl vildgnagysagok dirigaltak,
lattak el kézjegyiikkel az oldalakat. Ma-
gyar torzsanyagunk Oridsi, jelenlegi ko-
riilményeink pedig mindehhez méltatla-
nok.
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ZENEI KOZELETUNK

A zenei életet a koncertterem kapcsan
leginkdbb foglalkoztaté kérdés, hogy ki
lesz otthon az j épiiletben. Ki lesz felelSs
a programokért, ki lesz a hazigazda? Eb-
ben a pillanatban errél semmit nem tudok
mondani. Néhdny hete Rockenbauer Zol-
tdan Nemzeti Kulturalis Orokség miniszter
vendégiil latta a magyar zenei élet ernyd-
szervezeteit, ahol természetesen elhang-
zott ez a kérdés is. A miniszter kijelentet-
te, hogy a Koncertteremben a Nemzeti
Filharmonikusoknak prioritdsa lesz. Ez
nem jelenti azt, hogy mi lesziink a hazi-
gazddk. Kiilfoldi példdkat tekintve sem
LHlettiink okosabbak”. Van ugyanis arra is
példa, hogy egy zenekar a hazigazdija
egy ilyen intézménynek, van ahol kiilon
tarsasdgot biznak meg ezzel a feladattal.
Mi készen allunk arra, hogy megszervez-
ziik a koncertterem programjat, hiszen er-
re minden lehet&ségiink, szellemi kapaci-
tdsunk megvan. Szeretnék olyan 1épték-
ben gondolkodni, mint az amszterdami
Concertgebouw, ahol évente mintegy 850
hangversenyt szerveznek. Ebben benne
vannak a matinékoncertek (mind telt haz-
zal), a nyilvanos f&probak, amelyek na-
gyon népszerliek és 6k ebéd-koncertnek
(lunchkoncertnek) nevezik. Ilyen rendez-
vények irdnt nalunk is lenne érdeklSdés.

House of Tradition and Culture
Hagyomanyok Héaza

Kérdés az, hogyan sikeriil bejaratni a
kornyéket. Jelenleg a Soroksdri ut a Va-
g6hiddal, az ott futé HEV-vel és a Lagy-
manyosi hid szomszédos felhajtéjaval
nem tartozik a f&vdros szellemi életének
kozpontjai kozé. ElképesztS hangszigete-
Iésre és az emberek odaszoktatdsara lesz
sziikség. Ez azonban nem megy megfele-
16 kozlekedési viszonylatok nélkiil. Logi-
kus lett volna a koncerttermet kozlekedé-
si és kozéleti kozpontban elhelyezni, ahol
az emberek jartukban-keltiikben belebot-
lanak a bejdratba, pénztirba, megillité
tablakba. Barki tizemelteti majd a termet,
naponta meg kell kiizdenie a tobb, mint
madsfélezer ember bejaratdsaval. Ez tobb-
féle médon elérhetd, de sok pénz kell
hozza. Sztirokat kell hivni, mégpedig
igazi vildgsztarokat, tobb évadon keresz-
tiil. Olyanokat, akik nemcsak az inyence-
ket, de az atlagembert, a potencidlis kon-
certlatogatdt is vonzzak.

Nem tudni jelenleg, milyen finansziro-
zasban mikodik majd az épiilet, illetve a
programszervezés. A tarca mar létreho-
zott egy Kft-t, amely majd tizemelteti az
épiiletet. Azt sem tudjuk egyelSre, hogy
mi, leend$ bentlakék, milyen pénziigyi
konstrukciéban élhetiink ott. Jelenleg
bérleti dijat fizetiink a Pesti Vigadéban —

National Philharmonic Hall
Nemzeti Filharmonia

hogy ott hogy lesz, nem tudom. Ha mi
kapjuk a rendezés jogit, nem tudom,
hogy a bevételek és kiaddsok folott ki,
hogyan fog diszpondlni. Azokat a sztiro-
kat, akiket feltétleniil meg kell majd hiv-
ni a ,bejdratas” érdekében, ki is kell fi-
zetnie valakinek. Ez a belépddijakbdl, te-
rembérleti dijakb6l nem fedezhets. Az
sem mindegy, mennyi lesz az a bérleti
dij. Tudjuk, a Zeneakadémia jelen pilla-
natban félmillié forintért bocsatja egy es-
ti koncertre (egy prébaval) rendelkezésre
a Nagytermet. A Kongresszusi Kézpont-
ban mindezért j6 egymilliét kell fizetni.
Hogy mennyit kérhet majd 2004-ben a
Nemzeti Koncertterem ahhoz, hogy a ne-
héz helyzetben 1évé egyiitteseket, hang-
versenyrendezdket ne riassza el, de pipo-
gya se legyen, hogy dron alul kindlja a
termet, ma taldn senki nem tudja. Kiva-
natos lenne, hogy dllami tdmogatds segit-
se a hangversenyrendezdket, akdr meg-
hatdrozott programfinanszirozas form4ja-
ban. Meg lehetne hatdrozni, hogy az els6-
sorban kozmiivel6dést szolgdlé rendez-
vények esetében engedménnyel hasznél-
hassdk a termet, mig az iizleti lehetGség-
gel kecsegtet$ koncerteken ez a lehetdség
nem érvényesiilne. Igaz, ez sokba keriilne
az allamnak, hiszen egyik oldalon fizeti

Museum of Hungarian Modern Art
Modern Magyar Mdvészeti Mdzeum
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Koncertterem
Rendezvényterem

Kottatar
Parkolo
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vissza a kivitelez§ 4ltal felvett kolesont
madsik oldalrél pedig tdimogatja a koncer-
teket. De hat ez legyen az dllam problé-
mdja. Mi egy magas szinvonald, pezsgd
koncertéletet képzeliink el leend$ ottho-
nunkban.

— Elképzelhetd-e, hogy ilyen tamogatd-
si rendszer kialakuljon és ezzel a jelenle-
ginél is rosszabb helyzetbe keriiljon a Ze-
neakadémia?

— Az biztos, hogy a Zeneakadémiat fel
kell djitani, és tudomdsom szerint erre
hamarosan sor is keriil. A feldjitds né-
hiany évet minden bizonnyal igénybe
vesz, és mire Ujra lehet benne koncertez-
ni, addigra kialakul az 4j koncertterem
gyakorlata. Kizértnak tartom, hogy a Ze-
neakadémia hatranyt szenvedne a Nem-
zeti Koncertterem miatt. Zenei életiink-
nek az az érdeke, hogy legyen végre Ma-
gyarorszagnak reprezentativ, korszerd,
hosszi id6ére szolgdlé koncertterme. Ez
éppugy fontos a gydri, szombathelyi,
miskolci és a tobbi vidéki zenekarnak,
mint a budapesti egyiitteseknek. Alapve-
té6 kulturdlis érdek ezen feliil, hogy a
nemzeti zenei egylittesek is mélt6 koriil-
mények kozott miikodhessenek. Emellett

i

a Zeneakadémia nagytermét érdeksére-
lem nélkiil lehet tovdabbmikodtetni. A
Wigmore Hall sem iiresedett ki a Royal
Festival Hall, vagy a Barbican Centre
megnyitasat kovetSen.

Amikor tudomdsomra jutott tavaly
augusztusban, hogy milyen stddiumban
van a dolog, azonnal parbeszédet kezde-
ményeztem a szakma és a tarca illetve a
szakma és a tervezdk kozott. Konzultdl-
tam magam is szervezetekkel, muzsiku-
sokkal, hogy az & igényeik is érvényre
jussanak. A dolog szakmai része feldl
nyugodtak vagyunk. A szinpad mindent
tudni fog, amit egy elsérangui koncertte-
remnek tudnia kell. Képes befogadni egy
Mahler-apparatust és nem fog elveszni
benne egy Haydn szimfénidt jatszé
egylittes sem. A kozonség itt is beiilhet a
koérus helyére, ha kérus nem szerepel.

Mair arrdl is folyik a diskurzus, hogy
mikor épiiljon fel az orgona. Russell
Johnsonék szerint a koncertterem birtok-
bavételét kovets négy-ot évben szoktak
felépiteni. Egyrészt azért, mert a felépi-
téskor erre rendszerint nincsen pénz,
mdsrészt az akusztikusok az 4tadds utdn
még évekig kontrolldljak az akusztikai
viszonyokat és ezt figyelembe kell venni
orgonaépitéskor. Ez is komoly szakmai

Muzeumkert

Raktarak
Kiallitotermek

kihivds lesz, hiszen egy ilyen hangszer-
nek alkalmasnak kell lennie a 20. (sét
21.) szézadi kompozicidk és a barokk da-
rabok megszdlaltatdsara egyarant.

Az elmult hénapok a négyzetmétere-
kért folytatott kiizdelem jegyében teltek.
Az eredeti tervek alapjan 37000 m*-rél
volt sz0, a tervezémérnok a leendd hasz-
nalok igényeinek eleget téve 47 000°-re
bdvitette a terveket, aminek koltségeit a
beruhdz6 mar nem tudta vallalni, igy
most 42000 m’ koriil tartunk.

Mindehhez természetesen tobbszintes
mélygardzs, kamionbedlld, a vendég-
egyiittesek elhelyezése, 6ltozGje a szinpad
szinten megoldhat6 lesz. A tervek szerint
a mi egyiitteseink prébatermei, szélamhe-
lyiségei a felsd szinteken lesznek. Szamos
logisztikai problémat kell megoldani, de
ez nem okozhat gondot. Aki mar megfor-
dult a nagyobb japan koncerttermekben,
vagy akdr a bécsi Musikvereinssaalban, az
tudja, mir6l beszélek. Mindezzel egyiitt
szerelmiink nem milhat el a szecesszi6-
gyongyszeme Zeneakadémia irdnt, de
azért jobb lesz a tizenhat primes, nagy el6-
ado6i apparatust igénylé Richard Strauss,
Mabhler, Schonberg miiveket példaul nem
félig az orgonaiilésre telepedve jatszani.

Toth Anna
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A brit zenekarok vilaga es finanszirozasuk

Gerald Mertens beszéelgetese Paul Hughes-val,
a londoni BBC-Szimfonikus Zenekar féigazgatojaval

Mr. Hughes, Németorszdgban a zenekar-
ok fejlodése a 16. és 17. szdzadban a feje-
delemségekben létrehozott elsd udvari ze-
nekarokkal indult meg. Milyen volt a kez-
det Anglidban?

Egyszer volt, hol nem volt... egy zene-
kar — nem nagy, inkdbb kamarazenekar.
Olyan ember alapitotta és mikodtette, aki
nagyon szerette a zenét — s6t komponalt
is, habdr nem ez volt a f6foglalkozasa. A
zenét a civilizalt élet 1ényeges alkotdrész-
ének tartotta, és mind a szorakozas, mind
a specidlis alkalmak velejar6java tette.
Leginkdbb a tdnczenét szerette, és ami a
f6, a zenekar fenntartdsdhoz a sziikséges
pénz is rendelkezésére 4llt. Sokakat befo-
lyasolt ez az ember és kulturdlis lendiile-
te; jomodu személyiségek dldoztdk ha-
sonlo célokra pénziiket, hogy reprezentdl-
janak és civilizidltnak, kulturéltnak tlinje-
nek.

Ez az ember VIII. Henrik volt, a 16.
szazad korai éveiben. Nem nehéz felis-
merni a koz- és privat pénzek komplex ot-
vozése Nagybritannidban ma is 1étezd
rendszerének gyokereit. Nehéz lenne
azonban eldonteni, hogy Henrik kirdly
pénze vajon privét- vagy kézpénz volt-e,
nekiink most nem is kell ebben elmélyed-
niink.

A milvészet privdt- és kozfinanszirozd-
sdnak specidlisan brit keveredése igy te-
hdt nagy miiltra tekinthet vissza...

Igen, de a mai finanszirozasi modellek
kozvetleniil a habord utidni id&szakban
gyokereznek. A mésodik vildghdborit ko-
vetden Nagybritannia egy tdgas, vildgos
4j jovdbe tekintett, ahol a zene, ami a hé-
boru alatt a nemzet lelkét oly nagymérték-
ben tdmogatta, kozponti szerepet jatszik.
A legtobb, ma is mi{ikodd szimfonikus ze-
nekart a hdboru el6tt alapitottdk. Ezeket
tilnyomé tobbségben egyének kis cso-
portjanak lelkesedése hozta létre, és nem,
— mint olyan gyakran, — karmesterek; e
zenekarokat privat vagy kozpénzekbdl fi-

nansziroztdk, és sokszor a polgari érték-
itéletet valamint biiszkeséget tiikroztek
vissza.

Milyen szerepet vdllalt ebben az dllam?

Nagybritannia 4j jovSperspektivdjanak
részeként a kormany ugy dontott, hogy a
miivészetekhez val6 hozzdjutist — a leg-
magasabb szinten —minden nyilvdnos esz-
kozzel el6 kell mozditani, mégpedig nem-
csak azok szdmdra, akik a redlis koltségek
megfizetésére képesek. Hogy ezt az
utopisztikus viziét elérjék, 1947-ben
megalakitottdk Nagybritannia Miivészeti
Tandacsat (Arts Council of Great Britain =
ACGB), e kozponti szervet a szponzori
pénzek elosztisdra, és ami még fonto-
sabb, arra, hogy atvegye e szerv a dontés
halatlan szerepét: mi is részesiiljon tdmo-
gatdsban és mi nem.

Mint egy kormdnyzati kultdrpolitikai —
de ma sem politikainak tlin6 — szdécsé, a
Miivészeti Tandcs egyszercsak olyan sze-
repben taldlta magat, hogy naponta kellett
tdmogatdsokrdl oly mddon dontenie,
hogy kozben ne legyen onhatalmi vagy
onkényuralmi, vagy legaldbbis ne tlinjon
annak. Egyébként a korldtozottan rendel-
kezésre 4ll6 anyagi javakbdl kifolydlag
mindig voltak és lesznek nyertesek és
vesztesek.

A kormanynak a Miivészeti Tanacs 1ét-
rehozdsa utdn viszont hamarosan meg
kellett dllapitania, hogy a miivészet dllami
finanszirozdsa olyan bonyolult volt, hogy
alig hozott szavazatokat. A ,hosszi kéz”
finanszirozasi elvei egyszertiek voltak: a
kormény pénzt adott a Miivészeti Tandcs-
nak, de annak lett feladata a stilyos donté-
sek meghozatala és a szemrehdnydsok el-
viselése; a dicséret ugyanis az ilyen tevé-
kenység soran felettébb ritka. Ha a Miivé-
szeti Tandcs mint palyazé és a kormany
mint szponzor viszonyt atvetitjiik a zene-
karokra mint palydzdkra és a Miivészeti
Tandcsra mint szponzorra, kitlinik, hogy
milyen szerencsétlen szerepe van a Miivé-
szeti Tandcsnak.

Az, hogy a miivészetek a kozpénzekbdl
mindenki éltal elérhetdk legyenek, mint a
multban, Ggy a jelenben is dicsérendd cél-
nak tekinthetS, de torténelmi mintakép
nélkiili nehéz feladat. Mégis, a kultirdhoz
valé hozzdjutds a mai napig is vezérelve
minden kormanyzatnak.

Nem nagyon centralizdlt intézmény-e a
Miivészeti Tandcs, ami tulajdonképpen
mdr nem illik bele egy modern tdrsada-
lomba?

Nos, valéban, a kormany 1994-ben fel-
ismerte, hogy a kulturdlis tdmogatés igé-
nye Nagybritannidban erésen megvalto-
zott, és 1étrehozott négy regiondlis Miivé-
szeti Tandcsot: az angol, a skét, a welsi és
az észak-ir tandcsot. Mindegyiknek fel-
adata a tdmogatds kozponti vagyonkeze-
1ésének tradiciondlis folytatdsa volt, de az
elosztasndl a ,,nemzeti” prioritdsokra és a
mindenkori helyi politikdra kellett tekin-
tettel lennie. A kozponti finanszirozas
alapelvei mindazonéltal bizonytalanok;
igy példaul az angolok miivészeti tanicsa
egyeldre igy dontott, hogy bevezeti a re-
giondlis tanacsokon keresztiili pénzelosz-
tast, hogy aztan ezt a médszert alig két év
mulva feladja és ismét kozponti elosztas-
hoz térjen vissza.

A finanszirozds tehdt lényegében hd-
rom szinten torténik: miivészeti bizottsd-
gok, regiondlis tandcsok és helyi hatdsd-
gok. Meg tudnd magyardzni egy kissé a
kozpénzek elosztdsdnak praxisdt ezeken a
helyeken?

A miivészetek nagybritanniai infrast-
ruktirdjdhoz kozvetleniil kapcsolddva,
valésdgos halézata jott 1étre az olyan ze-
nekaroknak, amelyek a helyi piaci viszo-
nyokt6l és a rendelkezésre all6 privat és
kozpénzektdl fiiggve, kiilonb6z8 mdédon
fejlédtek. Néhany nagybritanniai zenekar
esetében jo példdjat taldljuk a jelentSs
kommunadlis tdmogatdsnak. A regiondlis
tandcsok szerepe az elmult néhany év
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alatt egyrészt szélesedett, masrészt szi-
kiilt. A kisebb intézményekhez és a ha-
szonélvez8khoz, a hangverseny-latoga-
tékhoz valé viszonyuk dont6 mdédon ji-
rult hozza a kiegyensilyozott nemzeti és
regiondlis zenekari m{ikodés biztonsaga-
hoz. Londonon kiviil a zenekari mikro-
kozmosz hat nagy szimfonikus zenekar-
bol és két kamarazenekarbdl 4ll, amelyek
a kozpénzekbdl vagy a regiondlis miivé-
szeti tandcsokon vagy a regiondlis tand-
csok hélézatan keresztiil részesiilnek ta-
mogatdsban. Ez a nyolc zenekar, a Lon-
doni Operazenekar és a BBC-Zenekar tel-
jes fizetéssel jard, hatdrozatlan idére sz6-
16 szerzdéseket kot és kiilonleges oreg-
ségi ellatast nyujt. A BBC-Zenekarok ki-
vételével minden zenekar biidzséjének 30
szazalékét kapja kozpénzekbdl; egy olyan
Osszeget, ami sok eurdpai zenekarral 6s-
szehasonlitva csekély. Sok zenekar hor-
doz nagy és egyre tovabb novekvd adds-
sagot a vallan.

Milyen a miivészeti és gazdasdgi terve-
zés biztonsdga?

Nos, a biztonsdgos tervezés szerfolott
nehézkes lehet. A finanszirozds nagyja-
bol évrdl évre torténik, ami akadélyozza
a hosszu tdvra tervezést. Tobbéves pro-
jektek vagy alapvet$ és hosszitdvon ha-
t6 valtozasok eddig tulajdonképpen lehe-
tetlenek voltak, mivel az év végét kove-
t6 finanszirozds nem volt biztosithat6.
Nem szokatlan példaul, hogy a tdmoga-
tas 0sszegét februdrban kozlik az aprilis-
ban kezd6dS gazdasagi évre, és a szep-
temberben kezd8dd zenei idényre. Mind-
azondltal sok zenekar szoros és rendsze-
res dialégusban all a pénzek adomanyo-
z6ival, hogy elérjék, a lehetségek sze-
rint vegyék tekintetbe mindkét oldal igé-
nyeit.

Milyen intenziv a vdrosi és vidéki hato-
sdgok elkotelezettsége?

A kultdra f6tdmogatéiként a helyi hiva-
talok a specifikus kulturdlis igények ki-
elégitését célozzdk meg régidikban; eh-
hez viszont meg kell emelniiik a helyi
adokat; ez a fajta finanszirozas tehat igen
merev. A zenekarok részérdl az anyagi
bazis megteremtése egy ilyen tdmogatas
esetében gyakran tobb id6t és faradozast
igényel, mint egyfajta kozponti finanszi-
rozds. Ha azonban ez a médszer valéban
hatdsosan funkciondl, akkor egy zenekar

a varosanak hirnevét tavoli orszdgokba is
elviheti. Sok példa van erre Anglidban.

Ott azonban, ahol a struktdra kevésbé
effektiv — a rendelkezésre all6 keret szii-
kossége, vagy egyszerlien a tirsadalom
kulturdlis igénytelensége miatt, avagy
mindkét okbdl kifolydlag — a miivészeti
fejlédés és a zenekarba vetett bizalom
meginog és vele a nyilvdnossdg, a privat
vagy testiileti timogatok is meginognak;
ez esetben a finanszirozas spirdlszertien
lefelé tendal.

Németorszdgban még sokan a szponzo-
rdlds ,,csoddjdban” hisznek. Milyen a re-
dlis helyzet a brit zenekaroknal?

Nagybritannidban jelenleg a szponzo-
ralas a vallalkozasi eredmények atlagosan
14 %-at teszi ki, és ennek a teriiletnek no-
vekvé mértékd, lényeges forrdsanak te-
kinthetd. Ezzel a fejlédéssel a gazdasagi
érdekkor nem ért egyet, uigy gondolvan,
hogy a finanszirozds a kormany feladata
lenne. EbbSl a példabdl lathatd, hogy a
zenekarok a privat és kozpénzek kozott
milyen kiszolgaltatott helyzetben vannak.

A privét finanszirozas irdnti igény no-
vekedése hatdssal van a gazdalkodésra,
mivel a kormdny sajat financialis keretei-
nek felmérésénél bizonyos mértékig a pri-
vat finanszirozasra is hagyatkozik, a ma-
sik oldalon viszont a zene korporativ ti-
mogatdsit a torvénykezés az adéreform-
ndl nem veszi tekintetbe.

A kulturdlis hivatalok és szponzorok
kozotti viszony mostansag egy igényesen
fejlédd dialégus témdja, amibe tekinté-
lyes marketing szervezeteket és public
relation cégeket is bevonnak; itt sokmillié
brit fontrdl van szé. Ilyen nyomott finan-
cidlis klimdban nehéz a teljes kulturdlis
integritast megdrizni. De facto ott taldljuk
a legnagyobb pénzadomanyozok kozott
azokat, akik a zenekari teriileten beliil is
dontési pozicidban vannak.

1994-ben a nemzeti lottéjatékot azzal a
céllal hoztdk 1étre, hogy a kulttra finan-
szirozdsahoz is hozzdjaruljon; a mintegy
évi kilencmilliard font egyharmada ,,j6té-
konysédgi célra” folyik be. Kezdetben,
hogy a fennall6 allami forrasokat ne csok-
kentsék, a lottobevételek felhasznalasat a
kivételesen nagy kulttrprojektekre korla-
toztak. Ettdl azonban csak felesleges mér-
tékd dj és feldjitott kulturdlis épiiletek jot-
tek 1étre, amikbe kulturdlis intézményeket
telepitettek. Ezek magukt6l lassan éhen-
halnak. Most egy némileg flexibilisebb

! . i

Mint ,,Eurdpa legnagyobb kulturdlis- és konferen-
ciacentrumdt” 1982 mdrciusdban London belvdro-
sdban nyitottdk meg a tizemeletes ,,Barbican Arts
Center”

rendszert vezettek be, de a biirokracia és a
papirhdbord sok szervezetet visszatart a
palyazattdl, igy hogy kisebb intézmények
mar az el8késziiletek és a kérelem-be-
nyujtas koltségeitdl is visszarettennek.

Németorszdgban sok torténetet mesél-
nek a londoni zenekarokrol...

Ha a londoni zenekarokrdl beszéliink,
hagyjuk a BBC-Zenekarokat késdbbre,
mivel finanszirozasi- és bevételi helyze-
tik merdben kiilonbozik a tobbitl. A
London Symphony Orchestra, a Royal
Philharmonic Orchestra és a Philharmo-
nia Orchestra kiilon-kiilon vizsgalandd;
mégis azonosak abbdl a szempontbol,
hogy onélléan gazdilkodnak. Mindegyik-
nek dlland6 személyzete van, a muzsiku-
sok szabadfoglalkozasutak, egyikiik sem
részesiil dlland6 dijazdsban. Ezek a zene-
karok a feladatok rajuk harul6 mennyisé-
ge szerint a hazai vagy nemzetko6zi piacon
tevékenykednek, vagy a mindenkori lon-
doni székhelyiikon sajat koncertsorozatu-
kon 1épnek fel.

Elvileg mindegyik zenekar kft.-ként
miikodik, kozhaszniként bejegyezve.
Minden tarsasdgnak van vezet8sége, mely
tobbségében zenekari tagokbdl all. A ze-
nekar menedzsmentjének felelGs profes-
sziondlis teamet foglalkoztatnak, a veze-
t6ség és a pénzek adomanyozoi kozott 16t-
rejott tizletpolitikai szerz&dés szerint.
Mint az mas zenekaroknal is szokasos, a
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menedzsmentben vagy a zenekarban
megiliresedett helyeket nyilvdnosan
meg kell hirdetni.

A londoni zenekarok a Miivészeti
Tandcs és gyakran kiilonb6z6 regio-
ndlis tandcsok vagy helyi hat6sagok
kombindlt finanszirozdsdban része-
siilnek. Némelyek erds, Londonon
kiviili helyi kapcsolatokat épitettek
fel. Minden zenekar rendelkezik
olyan szponzori iigyekkel aktivan
foglalkozé részleggel, amely szamos
tevékenységet fejt ki, hogy a mar
emlitett forrdsokbdl, valamint privat
alapitvanyoktol és egyesiiletektdl az
ondllésdgahoz sziikséges tdmogatdst
megszerezze.

Tud On mds brit zenekarok privit-
és projekt-finaszirozdsdrol is tdjé-
koztatdst adni ?

Sok kisebb — a mar emlitett finan-
szirozasi modellek egyik masik vari-
ansa szerint gazddlkod6 — zenekar
van Nagybritannidban. Létrehozdsuk
vagy egyes személyek kezdeménye-
z€sén alapul, vagy a regiondlis ella-
tas hidnyossdgai hivjak életre. Ezek leg-
gyakrabban kamarazenekarok vagy histo-
rikus hangszereken jatszé egylittesek. A
Miivészeti Tanéccsal 1étrehozott tradicio-
ndlis kapcsolat felépitése utdn majdnem
mindegyik jol fejlédott, azonban tovéabbi
szamottevd dllandé tdmogatdssal nem
rendelkeznek.

Néhéany specidlis koérus vagy kamara-
zenekar (pl. London Sinfonietta) rendsze-
resen utazik tengerentilra, j6 honordriu-
mokat kapnak és rendszerint j6 lemez-
szerz6désekkel is rendelkeznek. Ezeknek
a zenekaroknak nincs meghatarozott szol-
gdalatszdmuk és nem rendelkeznek folya-
matosan fizetett muzsikusokkal. Miivé-
szeti rangjuk stabilitdsat azaltal érik el,
hogy magas honordriumokat ajinlanak,
vonzand6 a legjobb muzsikusokat, akik
szivesen jatszanak egy attraktiv specialis
repertodrt vagy pedig el6adast. Emellett
éves kiaddsuk 4tlagban lényegesen ala-
csonyabb mint az allanddan foglalkozta-
tott muzsikusokkal rendelkez$ zenekar-
oké. Néhany hasonlé zenekarnak legtobb-
szor hosszutavra felépitett és jol fejléds
kapcsolata van a helyi hatésdgokkal és re-
gionalis tandcsokkal, amelyek projekteket
finansziroznak, gyakran intenziv reklam-
tevékenységhez kapcsolva.

A BBC épiilete Londonban

Kérem beszéljen a rddio egyiittesek
specidlis szitudciojdrol. Németorszdgban
tobb, kiilonbozd egyiittesekkel rendelkezd
rddiotdrsasdg miikodik. Milyen a helyzet
Nagybritannidban?

A BBC els§ sajat zenekarat 1930-ban
alapitotta, a BBC Symphony Orchestra-t
(BBCSO) Sir Thomas Beecham kezdemé-
nyezésére, de Adrian Boult vezetése alatt.
A BBCSO rendeltetése a radié specidlis
miivészeti igényeinek mésutt el nem érhetd
szinvonalu teljesitése volt. Egész Nagybri-
tannidban aztdn tovdbbi BBC-zenekarok
alakultak. Ma a BBC-nek 6t zenekara és
egy professziondlis kamarakoérusa van.

Hogyan finanszirozzdk a BBC-zeneka-
rokat?

A BBC-t a torvényileg elirt radio- és
TV-el6fizetési dijakbodl tartjadk fenn. A
BBC-zenekarokat ebbdl a bevételbdl egy
alapfinanszirozds (60%) és kiegészit§ fi-
nanszirozds illeti meg. Ez utdbbi a 1étre-
jott programokbdl (30%) és kereskedelmi
tevékenységekbdl szarmazik, tehat TV-
és CD-felvételekbdl, koncert-turnékbdl €s
kiils@s tiszteletdijakbdl (10%). 1997-ben
a BBC érdekeit jobban érvényesitd szer-
z6dés-moddositds kovetkezett be. Egy

megfelel6 megallapoddsban a zene-
karok elfogadtdk, hogy pétldlagos
kartérités nélkiil minden jog a BBC-
re szalljon. Ez az 4j megallapodas ra-
dikalisan megvéltoztatta a viszonyt a
BBC és az egyiittesek kozott, és
most éppen tgy lehetséges egy zene-
kart a koncertteremben, mint a BBC
egy TV-sorozatinak hattérzené;jé-
ben, vagy jotékonysdgi rendezvé-
nyen hallani ill. 14tni.

A BBC élenjaré az 1ij média alkal-
mazdsdban. Az egyiittesek olyan
szerz6déssel rendelkeznek, amely
elegendd flexibilitast ad ahhoz, hogy
a jovGben a radidban, TV-ben és az
Interneten — részben még ismeretlen
— kihivasokra is kozvetleniil tudja-
nak reagdlni.

Milyen intenziv a BBC-egyiittesek je-
lenléte a sajdt programokban?

Ot szimfonikus zenekarral és egy
professziondlis kamarazenekarral a
BBC hatalmas elkotelezettséget bi-
zonyit sajat egyiittesei felé, amelyek-
re a BBC sok klasszikuszenei addsa
alapul. A rddi6addsoknak tobb mint felét
a BBC-egyiittesek €16 vagy specidlis fel-
vételei teszik ki.

Németorszdgban a rddio-egyiittesek
mind tobbszor iilnek a koncertpodiumon,
mint a stiudioban. Hogy van ez onoknél?

2000-ben az él6zene hanyada a prog-
ramban 20 szdzalékkal nétt. A BBC-
egylittesek is tartanak sajat koncertsoroza-
tokat székhelyiikon és utaznak belfoldon,
Eurépdban és az egész vilagon. 2000-t81
2002-ig minden BBC-egyiittes fellép és
felvételeket készit Eszak- és Dél-Ameri-
kaban, Kindban és Japdnban; Ausztrilia
és Malaysia a jové terveiben szerepel. Kii-
Ionosen fontos a kiegyensilyozott mérleg
a studidoban toltott 1d6 €s a fennmaradod, a
nyilvdnos megmérettetésre forditott idd
kozott. Az egyéni muzsikus miivészi kitel-
jesedése és testi joérzése novelhetd, ha le-
hetdséget kap a nemzetk6zi megmérette-
tésre, ami altal a BBC nevét oregbiti.

A nagybritanniai zenekarokrdl tovabbi
informacidék a www.abo.org.uk honlapon
taldlhatok

(A cikk a ,,Das Orchester” cimii lap
2001/11 szdmdban megjelent irds kivona-
tolt forditdsa)
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Sabine Boerner / Diana E. Krause

A zene mint hivatas

A zenekari motivaltsagrol — empirikus tanulmany (1. reész)

Dr. Sabine Boerner és Diana E. Krause fizikus a Berlini Miiszaki Egyetem gazdasagi és menedzsment

fakultdsan, az iizemgazdasdgtani intézetben, a vezetéstudomdny és szervezés terén tevékenykednek.

Senkinek sem repiil szdjaba a siilt galamb
— ez a felismerés nem lehet 4j a zenekari
muzsikusok szaméra. Epp tigy nem titok,
hogy egy elSadds sikere dontSen attdl
fligg, ki az a dirigens aki a pult el6tt ll és
mint banik a zenekardval. Eziddig mégis
ritka a motivacio és a zenekarvezetés kér-
désének szisztematikus vizsgédlata. A Ber-
lini Miiszaki Egyetem kutatdsi projektjé-
nek keretében a ,,vezetés és kooperacié a
zenekarban” cimet viseld kérd6iv segitsé-
gével analizaltdk a motivacié és zenekar-
vezetés sajatossagait.

Sziréproba:
30 német zenekarbol 436 muzsikus

A vizsgilatokban 30 német zenekarbdl
436 muzsikus vett részt. A zenekarok
tobbsége (67%) szinhdzakhoz tartozik,
mig kisebb része (33%) tisztan koncertze-
nekar. A vizsgalt zenekarok tobbsége az
A vagy B bérkateg6ridju csoportba tarto-
zik (lasd: 1. gratikon).

A megkérdezett muzsikusok atlagkora
40 év, és atlagban 17 évet toltottek el a
palyan. A megkérdezettek kétharmada
(69%) térfi, egyharmada (31%) né. A fér-
fiak és n6k szdma a kiilonboz6 hangszer-
csoportokban a kovetkezSképpen oszlik
meg: 58% vonds, 23% fafivos, 15% réz-
fivés és 4% iitds. A megkérdezettek tobb
mint fele (55%) tuttista, mintegy negyede
(22%) szélamvezetS és ugyancsak mint-
egy negyede (23%) sz6lista.

Hogy itélik meg a muzsikusok
zenekaruk teljesitoképességét?

Egy zenekar miivészi munkdjanak centru-
mdban a siker all. Ezért el8szor is az érde-
kelt benniinket, hogy a zenészek mikép-
pen értékelik zenekaruk mivészi kvalitd-
sait. A miivészi szinvonal megitélése ter-
mészetszeriileg problematikus, mivel az
tilnyomé részben szubjektiv értékelésen

alapul. Minden birdlé mas
igényeket tdmaszt és mds
mértékkel mér, ugy, hogy
a minGségi itéletek kiilon-
boz6 személyek esetében
gyakran  kiilonboznek.
Ezen okndl fogva min&sé-
gi besoroldsunknal kiilon-
boz6 mértékeket hasznal-
tunk: a muzsikusok egyéni
igényeit, a zenészek ké-
pességeit és a zenekar ha-
tasat a publikumra, a saj-
tora, a karmesterre és mas
miivészi kozremikodSkre.
Virakozdsunkhoz mérten
a kiilonboz6 bérkategori-
dkban a miivészi szinvo-
nalat kiilonb6z6 mddon
itélték meg. Az A/F1 cso-
portba tartozé muzsikusok
zenekaruk kvalitdsait
jobbnak tartottdk mint az A osztalyba tar-
tozdk; az A csoportba tartozé muzsikusok
ugyancsak jobbnak {télték zenekaruk
szinvonalat mint a B csoportba tartozok.
A kiilonboz6 bérkategoéridkba sorolt zene-
karok miivészi kvalitdsdrdl alkotott véle-
ményt a 2. grafika mutatja.

Emellett az eredményben az is megmu-
tatkozik, hogy a muzsikusok a zenekarok
miivészi kvalitdsait dllandéan magasra ér-
tékelték: a megkérdezettek tobb mint fele
a zenekari szinvonalat Osszességében in-
kabb magasra értékelte. Kiilonosen a ko-
zonség elégedett a mindséggel, itt a zene-
kari szinvonal 80%-ban magas mindsitést
nyert. Mdsrészt vilagossa valt, hogy ma-
guk a zenekari muzsikusok zenekaruk tel-
jesitményét altaldnossagban kevésbé jo-
nak értékelik. Mig a zenekaron kiviili sze-
mélyek kétharmada (69%) Osszességében
igen elégedett a zenekar szinvonaldval, a
zenekari muzsikusoknak csupan alig tobb
mint a fele (54%) gondolkodik igy. A ze-
nekari muzsikusok tehat zenekarukat

Mi motivdlja a zenekari muzsikust?

nyilvanvaléan kritikusabban itélik meg
mint a hallgatésag.

Miként magyardzhat6 ez az eredmény?
A zenekari muzsikusok magas szakmai
tudassal rendelkeznek, amit tehetséggel,
nagy mivészi képességekkel és hosszi
évek tapasztalatdval szereztek. Ennek
megfeleléen magas az igényiik a zenekar
miivészi teljesitményére, minek kovet-
keztében a mindség megitélésében kriti-
kusak: a zenészek tobb mint felének
(61%) az a benyomdsa, hogy a zenekar
kvalitdsai specidlisan személyes minGség-
igényeihez mérten inkdbb alacsonyra ér-
tékelhetSk.

Ebbdl a , leletbS]” ugyanakkor az a ko-
vetkeztetés vonhaté le, hogy a zenekar
miivészi kvalitdsa sok zenekari muzsikus
szemszogébldl nézve javithaté lenne.
Hogy a kérdést meg tudjuk valaszolni,
amihez lehetséges fogddzopontok allnak
itt, tanulmanyunkat két sulypontra épitet-
tiik: a zenekari muzsikus motivacidjara és
a dirigens vezetési funkcidjara. Az empi-
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1. grafika: a vizsgdlt zenekarok bértarifa osztdlyok szerinti megoszldsa

rikus tanulmény els6 részében a motiva-
ci6 kérdésével foglalkozunk.

Miivészi motivacio: kedyv,
inspiracio, team-szellem és lelkes
publikum

Csak akkor lehet egy zenekarban magas
miivészi szinvonalat elérni, ha a muzsi-
kusok képességeik legjavat adjak és
megfeleld igyekezetet tandsitanak. Az
osszes bértételi csoportba tartozd ze-
nésznek az a véleménye, hogy jatékuk
magas miivészi kvalitdsdhoz a kovetkezd
aspektusok nagyon fontosak: hogy igye-
kezzenek és koncentrdljanak (97%),
hogy zenekari kollegdik muzikélisak és
koncentraltak legyenek (93%) és hogy
zenei képességeiket teljes mértékben be-
vethessék (94%).

Mi motivdlja hat a zenekari muzsikust
abban, hogy erejét bevesse és képessége-
it teljes mértékben kihaszndlja? Ha a ze-
nészek vélaszait gyakorisdguk szerint so-
roljuk be, ugy a kovetkezd tlinik ki: igen
motivalé a kedv, kolcsonds inspiracio,
team-szellem és a lelkes publikum (3.
grafika). Ez a nézet a zenekarok minden
bérosztalydra és a muzsikusoknak a zene-
karban elfoglalt minden pozicidjara vo-
natkozik.

Kevésbé fontosnak taldltdk a zenészek
ezzel szemben a darabbal valé azonosu-
last és a karmester el6addsmodjat, vala-
mint a dirigens kollegidlis banasmdédjat.
Osszehasonlitasképpen végiil is nem fon-
tos az egyéni hozzdjarulds méltanyldsa és
az ebbdl fakadd személyes karrier. Ebben
persze kiilonbség van a sz6listdk és a sz6-
lamvezetdk esetében: ez a két aspektus az
el6bbieknél elvarhatéan nagyobb szerepet
jatszik, mint a tuttistdkndl. Azonkiviil kii-
Ionbség van az egyes hangszer-csoportok
kozott is: a személyes karrierre vonatkozé

teljesitmény elismerése és személyes kar-
rier-kilatdsok), a zenészek motivicidja
szempontjabol jelentéktelenek. A zeneka-
ri muzsikusok ezzel tevékenységiiket in-
kabb ,,hivatas’-nak értelmezik, amit elss-
sorban nem az elvart haszon miatt, hanem
sajat joszantukbdl folytatnak. Mint mas
mivészi hivatasoknal, a zenekari muzsi-
kus motivécidja is inkdbb belsS, mint kiil-
s6 indittatasi. Ebbdl az kovetkezik, hogy
a muzsikusok motivacidja kevésbé kiilsé
0sztonzés (pl. karrierkilatdsok), mint in-
kabb belsé késztetés (érdekes, specidlis
feladatok) utjan novelhetd.

On személyesen hogyan itéli meg a zenekari teljesitmény mingségét?

(Osszességében

Személyes
igényeihez/elvarasaihoz mérten

Egyéni zenei képességeihez
mérten

Az egész zenekar
zenei képességeihez mérten

P OITR o B &S MR R TR B R

Hogy értékelik a zenekar teljesitményének szinvonalat masok (a zenekaron kiviil)?

Osszességében

A koz0nség visszajelzésén
mérve

A sajto (kritikusok) reakciojan
mérve

A karmester reakcidjan

mérve

Més kozrem(ikdddk (szolistak)
reakcidjan mérve

[ magasan
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2. grafika: A zenekarok miivészi kvalitdsdnak meg

konzekvencidk a fa- és rézfivésok moti-
vacidjandl fontosabb mint a vonds cso-
portokéindl.

Az eredmények a zenekari motivaltsag
egy kiilonlegességére utalnak: elsé helyen
allnak itt olyan aspektusok, amelyek koz-
vetleniil a zenélési tevékenységgel van-
nak Osszefiiggésben (kedv, team-szellem,
inspirdcid, a darabbal ill. az el6adédssal va-
16 azonosulds és a kozonség reakcidja).
Mais, ugyancsak értékelhetd aspektusok,
amelyek azonban magdval a zenéléssel
kevésbé szorosan fiiggnek ssze (egyéni

Mindennapok a zenekarban:
késztetés a magas teljesitményre
és hianyz6 kooperacio
A zenekar fellépése rendszerint él6 eld-
adasban, kozonség el6tt torténik, ugy,
hogy az el6fordulé tévedések és gikszerek
nem korrigdlhatok. A zenekari jaték egyi-
dejiileg a pontos Osszjaték érdekében ma-
gas fokud koncentraciét igényel. Ennek
megfelelGen a zenekarra a teljesiteni aka-
rds nagy nyomasa nehezedik: a megkér-
dezettek tobb mint felének (63%) az a
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.. ha a muzsikalds szdrakoztat

.. ha a k6zonség lelkes

.. ha a karmester kollegaként kezel

A magas miivészi szinvonal eléréséhez szamomra motivald

.. ha a muzsikusok és a karmester egymads koélcsondsen inspirdljak
.. ha hozzdjarulhatok egy j6 kdzos zenekari teljesitményhez
.. ha a jo el6adastol a zenekar szamadra sok fligg

.. ha az az érzésem, hogy személyes hozzajaruldsom lényeges
.. ha azt érzem, hogy a karmester komolyan vesz engem

.. ha azonosulni tudok a karmester el6adasi felfogasaval

.. ha bele tudom éIni magam a mindenkori darabba

ha személyes hozzajaruldsomat dsszehasonlitéan értékelik
ha egy jo el6adastdl személyes karrierem szempontjabol sok fligg

nagyon fontos

fontos

nem fontos

3. grafikon: a kiilonbizo zenekari motivdcios szempontok fontossdga

személyes benyomdsa, hogy mint miivész
a teljesitmény ill. siker elérni akardsanak
nagy nyomdsa alatt all (4. grafikon).

Ez leginkébb a szdlistdkra és szélamve-
zetSkre érvényes: jobban érzik ezt a terhe-
Iést, mint a megkérdezett tutti-jatékosok.
Kiilonosen a rézfivésok élnek at erGsebb
szorongdst mint a vonds csoportok. Ep-
pen ugy jobban kifejez6dik ez a maga-
sabb zenekari bércsoporthoz tartozé mu-
zsikusoknal (A/F1 és A), mint azoknil,
akik alacsonyabb tarifa-osztalyhoz (B és
C) tartoznak.

A teljesitmény-drukk ellenére a zene-
kari muzsikusok tobbsége nem kihasz-
naltnak, s6t kifejezetten kiaknazatlannak
érzi képességeit, csak a megkérdezettek
22%-a érezte miivészi képességeit és kife-
jezési lehet&ségeit kihaszndlva, mig 78%
ezt kihaszndlatlannak érzi, azaz olyan be-
nyomadsa van, hogy képességeit nem tud-
ja megfeleléen kamatoztatni. Ez éppen
ugy érvényes a szolistdkra és sz6lamveze-

t6kre mint a tuttistikra. Erre a kutatdsi
eredményre az a magyardzat, hogy a mu-
zsikust tanulmdnyai sordn a nehezebb
szbl6dllasokra készitik fel és ezért &k a
zenekari jatékban részben tilképzettek.
Kiilonosen az élvonalbeli zenekarok al-
kalmaznak el@szeretettel j6 muzsikuso-
kat, igy a képesség kihaszndlatlansdga itt
még valésziniibb: sziréprébank sordn az
A-zenekarokhoz tartozé muzsikusoknal
ez az érzés jobban esett latba, mint a B és
C zenekarok megkérdezetteinél.
Sziarépréobank muzsikusai a zenekari
Osszmunkat kritikusan értékelik: kéthar-
mada a megkérdezetteknek (66%) azon a
véleményen van, hogy zenekarukban az
Osszjaték alacsonyabb szinvonald, mint
azt az egyes zenészek miivészi kvalitdsai-
tol elvarhaté volna. A muzsikusok ilyetén
nézete szerint a miivészi képességek par-
lagon hevernek. Persze kiilonbség van a
bértarifa-osztalyok kozott: az A-besorold-
su zenekarok megkérdezett muzsikusai az

Milyen mértékben érzi azt,

hogy mint miivész a teljesitmény és siker
nyomasa alatt all?

Milyen mértékben érzi kihasznaltnak
miivészi képességeit és kifejezési
lehetségeit?

Hogy itéli meg On az egyiittmiikodést

a zenekarban az egyes muzsikusok

miivészi szinvonalahoz mérten?
0

7% kevéssé [

'
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4. grafikon: Siker-nyomads; til-, ill. alulkihaszndltsdg és egyiittmiikodés a zenekarban

egylittmiikodést pozitivabban értékelik,
mint a B- és C-zenekarok zenészei. Ha te-
kintetbe vessziik, hogy a muzsikusokat a
team-szellem a zenekarban kiilonleges
médon magas teljesitményekre sarkallja,
és a muzsikusok 6sszjatéka fontos aspek-
tusa a zenekar miivészi kvalitdsanak, gy
lehet, hogy ebben a szinvonal novelésé-
nek kiindulé pontja rejlik.

Osszefoglalas

Bér a zenekarok miivészi szinvonalat csak
a megkérdezettek harmada véleményezte
tilnyom6 részben jonak, ugyanakkor
azonban azt fejleszthetének is {télte. A
magasabb miivészi kvalitdsnal a zenészek
motivdcidja a dontS, akiket mindenek
el6tt a muzsikdlds mint olyan 6sztonoz.
Analizalasunk két problémat tesz vildgos-
sa: a muzsikusok motivacidja szempont-
jabdl fontos, hogy teljes mértékben ki-
hasznaljak sajat képességeiket. A motiva-
ci6 szempontjabdl a team-szellem éppen
olyan fontos aspektus, mégis, sok muzsi-
kus a kooperdciét nem kielégitéen itéli
meg. Empirikus tanulmanyunk masodik
részében azt vizsgéljuk, hogy a karmester,
mint vezetéerS, mi médon jarul hozza a
miivészi szinvonalhoz.

Folytatisa kovetkezik
(A cikk els6ként a ,,Das Orchester” ci-

mi lap 2001/11. szdmdban jelent meg.
Koszonjiik a kozlés jogat.)
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Koncertkritika

Zukerman — er&szakos vonovezetessel preselte a hangokat. ..

...Onallésagaban lefokozott egyuttes...

Kritikairé f6iskolds gyakorlataink sordn Krod
Gyorgy tandr tr kezdettdl igyekezett leszoktat-
ni novendékeit arrél, hogy — mondanivalé hid-
nydban — kozhelyekkel toltsék meg a papirt.
Amikor divatba jott évfolyamunkon a ,,varako-
zdsunkban nem is csalédtunk” formula, ideje-
kordn észlelte a veszélyt, és tigy probalt minket
leszoktatni, hogy azt mondta: inkdbb akkor ir-
junk ilyesmit, ha csalédunk a vdrakozdsunkban.
Nos, mi ezt, didkként, értékes poénnak fogtuk
fel — mikozben fokozatosan leszoktunk a — ko-
rabban tetszetdsnek t{ind — formula hasznalatd-
r6l. Ha jol belegondolok, az elmuilt két évtized
sordn taldn egyszer sem irtam le, hogy ,,csaléd-
tam a vdrakozdsomban”. Merthogy — és ezt mar
nem kellett Krod tandr irnak megmagyardznia
— gyilkosan veszélyes ez a meghatdrozds. Mert-
hogy a ,,virakozds” a lehetd legszubjektivabb
kategoria, s a kétélii fegyver azt is megsebezhe-
ti, aki forgatja, ha kideriil: a hiba a ,,varakozés-
ban” volt.

Pinchas Zukerman legutébbi budapesti fel-
1épése (mércius 3) azonban arra késztet, hogy
mégiscsak lefrjam: csalédtam a vérakoza-
somban. Ezuttal a hiba nem az én , késziilé-
kemben” volt!

A Nemzeti Filharmonikus Zenekar, Kocsis
Zoltan vezényletével, Beethoven-estet adott a
Budapest Kongresszusi Kézpontban. A miisor
elsd felében a Hegedtiverseny szerepelt, sziinet
utdn pedig a II. Szimféniat hallottuk. Két D-ddr
miivet tehdt, egyazon szerz6tél, olyan stiluskor-
szakbdl, amikor a hangnemeknek éthoszuk
volt, s a tobb Osszetevtdl fiiggd, tobb kompo-
nens 4ltal meghatdrozott hangnemvalasztds
mér-mdr eleve behatdrolta a karakterek és az ér-
zelmek korét.

Nos, mindebbdl semmit sem észlelt a 21.
szdzadi hallgat6! A koncert részletei aligha len-
nének alkalmasak annak a kozhelynek az il-
lusztrdlasdra, hogy mitSl-miért nagy zeneszerzg
Beethoven.

Beethoven-est a BKK-ban; veszélyes vallal-
kozds a terem megtoltése, hiszen a félhdz mar-
mdr a rendezvény 1étjogosultsdgat kérddjelezné
meg. A szervezSk ezittal biztosra mehettek:
Zukerman neve telthazat vonzott, sét, a fold-
szinten a falakat is timasztottak az érdekl6dok,
mig az erkélyt a 1épcsdkon iildk tették probéra.
Az igazsighoz tartozik, hogy ez a tilsilyos

tobblet alig csokkent a sziinetben — tehdt nem
kizdr6lag a nagy név vonzotta az érdekléddket
e koncertre.

A ,viselkedés” — tdg fogalom. Beletartozik,
hogy vannak normdk, amelyek betartdsat oha-
tatlanul is elvérjdk-elvarjuk (a torténelmi sza-
baly-jatékok érvényével még azok is tisztdban
vannak, akik nem tartjak be azokat — a kihivéan
topis koncertldtogatd, vagy a kirfvéan-hivalko-
déan kioltozott djgazdag csakiigy, mint a cu-
korpapirral zorgd, vagy a nemtetszésének oly-
mddon hangot add, aki megzavarja mdsok m-
élvezetét).

Ha Zukerman nem értékeli a budapesti ko-
z0nség lelkes-hdlds szeretetét, az az § baja — dm
ha a tovabbiakban nem érzi magét a beethoveni
miivészet szdsz6ldjanak — az a miénk! Mert-
hogy még aki elsésorban Zukermant hallgatni
ment is, az is kivancsi a beethoveni muzsikdra.
Es abbél ezen az esten nem sokat kapunk.

Zukerman nagysdgdnak elvitatdsa nélkiil,
meg kell azonban jegyezni, hogy e szélista-pro-
dukcié semmiféle versenyen nem 4llnd meg a
helyét. A hallgatdsdgnak szinte fajt, amikor
sokszor erGszakos vondvezetéssel préselte a
hangokat — méskor meg csak a kisebb-nagyobb
iitemsdlyokat észleltiik a futamokban. Eneke-
sekre ilyenkor mondjdk, hogy ,,markiroznak”.

De legyiink megértdek, és képzeljik azt,
hogy Zukermannak nem volt hangulata e hege-
diiversenyhez (NB. Arturo Benedetti-Michel-
angeli felvdllalja, hogy nem adja meg el6re a
misort, mert ott és akkor azt akar jatszani, ami-
hez ott és akkor kedve, inspirdcidja van. A sz6-
lista megtehet ilyesmit — zenekari est sz6listdja
aligha). Amde arra mégiscsak tekintettel kellett
volna lennie, hogy sokan e produkci6 kedvéért
mentek el a hangversenyre, nem is beszélve ar-
161, hogy a szdlista mindenkor feleldsséggel tar-
tozik a kisérd egyiittesnek és a karmesternek —
is. Erre viszont Zukerman aligha gondolt. Kir.

De a torténetnek még nincs vége. Amikor
sokadszor jott ki, megkoszonni a kozonségnek
a kevéssé megérdemelt tetszésnyilvanitast, he-
gedijén Zukerman Brahms BolcsGdaldnak elsd
hangjait intondlta, ,,beintve” a hallgatésdgnak,
hogy nosza, lehet énekelni... A magyar zene-
kultira arculcsapdsa ez — merthogy aligha tart-
hatjuk poénnak, hogy ,,megénekeltetett minket
Zukerman”.

Szerencsére a koncert nem csak Zukerman-
16l szolt (bar nehéz tdle elvonatkoztatni, még
par hetes tdvolbdl is!). Meglepetést okozott pél-
ddul, a sz6 j6 értelmében, Kocsis Zoltan, akirdl
lehetetlen nem észrevenniink, hogy karmesterré
ndtte ki magdt, a sz6 legnemesebb értelmében.
Egyértelmiien irdnyitja a zenekart, lehet a kezé-
re jatszani. Az mar mas kérdés, hogy vajon va-
16ban erre van-e sziiksége a Nemzeti Filharmo-
nikus Zenekarnak. Merthogy az ilyesfajta dal-
lamformalds arra készteti a — f6ként vonds — ja-
tékosokat, hogy feladjdk (szellemi és zenei) ak-
tivitdsukat, és mechanikusan-gépiesen azt — és
csak azt — csindljék, amit a karmester kér. Ido-
mitottan-fegyelmezettek voltak a legtobb diri-
gensi figyelmet kiérdemelt hegediisok, mig a
mélyvondsok funkcidjdt devalvélta a melddia-
centrikus irdnyités.

A Nemzeti Filharmonikus Zenekartdl elvér-
haté lenne, hogy ,,0njdréan” tudja a mfisort, s
ezen feliil teljesitse a karmester kéréseit. Ehe-
lyett sajnos 6ndllésagaban lefokozott egyiittest
hallottunk, melynek tagjai elismerésre méltd
pontossdggal tartottdk be a dirigens utasitdsait,
de ennél tobbet nem adtak hozzd az el6addshoz.
A vonés-fivés ardny a szimfonidban néha eset-
legesnek tiint.

A gépies engedelmesség szdmldjara {rom
példaul a kidolgozatlan frazisvégeket, a gyak-
ran lelketleniil kemény akkordikus szakaszok
zérésakor. Az, hogy egy-egy témdnak, dallam-
nak nincsen hangulata, részben a karmester hi-
bdjdnak tiinik. A tilhajtott tempdvalasztds fon-
tos szerepet jatszik ebben az érzelemmentes in-
terpretdciéban.

Kocsis Zoltdn zongordzdsdnak voltak kii-
16nboz4 stiluskorszakai; a Glenn Gouldos peri-
6dus azt is megérintette, aki egyébként nem
kedveli az ilyesfajta zenélést. A zenekarnak is
lehetnek kiilonbozd ,,stiluskorszakai”, amde a
zenekar alapvetGen mds ,hangszer”, mint a
zongora. S ha Kocsis erre idejekordn nem éb-
red rd, akkor szomordan veheti majd tudoma-
sul, hogy a zenekari tagok és a billenty(ik nem
azonos mechanizmussal mifkodnek. Ha leszok-
tatja a muzsikusokat arrdl, hogy felelgsnek
érezz€k magukat a hangzds egészéért, konnyen
gy jarhat, mint a babjatékos, aki nem tudja
életre kelteni a babokat.

Fittler Katalin
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Minden zene szomoru?
Hangverseny-beszamolo Szombathelyrdl es Gyorbdl

Minthogy engem épp a kizérdlag Sosztakovics-
miivekbdl dsszedllitott miisor csdbitott a SZOM-
BATHELYI SZIMFONIKUS ZENEKAR feb-
rudr 21-i hangversenyére, minden Muszorgszkij-
rajongdsom ellenére is kissé csalédottan vettem
tudomdsul, hogy els§ szamként az Unnepi nyi-
tdny helyett a Hovanscsina elgjdtéka hangzott el
(rdadasul — részben bizonyéra a valtozds miatt —
nem igazan kidolgozott el6addsban). A koncert
igy szdmomra igazdbdl az Els6 cselloversennyel
kezd6dott — nagyszerGien. A szdlista, MEREI
TAMAS remekiil taldlta el az els6 tétel karakte-
rét: egészen kozonyos tartdssal, amolyan ,,min-
den mindegy” hangulatban inditotta a mivet, és
azonnal 1gy éreztem, Sosztakovics pontosan er-
re az egykedvii, reménytelen menetelésre gon-
dolhatott e torz induld (és szdmos hasonlé jelle-
¢gli pardarabja) kompondldsakor. Brecht hires el-
idegenitd effektusai, vagy akdr Buster Keaton je-
lenetei jutottak eszembe; az a fajta ,kinn is va-
gyok, benn is vagyok” érzés ragadott magdval,
melyet annyit emlegetnek Sosztakovics hirhedt
irénidjanak elemzdi. Taldn csak a temp6 tiint egy
kissé gyorsnak (az indul6jelleg kdrdra), de ha az
ElsS cselloverseny egytételes mi volna, konge-
nidlis interpretdcié emlékével tdvozom.

Sosztakovics miivészi vildga azonban — mint
az a tovabbi tételekbdl is kitlint — korantsem kor-
latozédik csupdn a groteszk miifajdra. S6t taldn
legjellemz&bb vondsa, hogy mikdzben folytono-
san merit a zenetorténet gazdag tdrhdzabdl, az
igy kolcsonzott elemeknek csupdn egy részét
Hdegeniti el”, s teszi ezzel idézdjelbe; mds ré-
sziiket viszont hajlamos — akdr a szentimentaliz-
musig — komolyan venni. Igy a lassii tételben
Mérei jatéka hirtelen mintha ,,aktualitdsat vesz-
tette volna”, és késdbb sem az 6nélld (harmadik)
tétellé novG kadencidban, sem a findléban nem
térhetett mdr vissza az a nyitétételbeli jo érzé-
stink, hogy ,,pontosan ilyen ez a zene!”. Soszta-
kovics vonds hangszerre frott versenymiiveiben
— mint azt épp az ElsS cselléverseny esetében az
ihletd Rosztropovics el6addsdbdl is tudhatjuk —
mindig ott kisért egy maganyos, hangszeres pas-
si6 végigjardsanak lehetSsége, de ennek fjdal-
masabb stdciéi Mérei jatékabol egyelSre mintha
hidnyoznénak.

Ami a sziinet utdn megszélalt Otodik szimf6-
nidt illeti, dgy érzem, ezittal a kozonségnek
szant kisérGszovegrdl is szot kell ejtenem. Sosz-
takovics személyével és politikai nézeteivel kap-
csolatban ugyanis az elmult két évtizedben (jo-
részt Szolomon Volkov 1981-ben megjelent, és
1997 6ta immér magyarul is olvashaté Testa-
mentumdnak koszonhetSen) nagy vitdkra kertilt
sor mind zenetudomanyi, mind laikus korokben.
Magyar nyelven mindebbdl sajnos kevés jelent
meg, de azért ténynek kell tekinteniink, hogy a

Negyedik szimfonia bemutat6 eldtti visszavond-
sa kordntsem arra bizonysag, hogy Sosztakovic-
snak ,,a kemény Onkritika is sajatja” volt — a kri-
tika akkoriban nagyon is kiviilr6l, s éppenséggel
olyan magasrol jott, hogy a zeneszerzd a sz szo-
ros értelmében a fejével jtszott. Ennek fényében
pedig alighanem az Otodik szimfénia sem egy-
szer(ien ,,egy uj, letisztult, sajatosan egyéni alko-
t6i stilus kezdetét”, hanem egy végleg sarokba
szoritott miivész kettéhasadt életének els6 doku-
mentumdt jelenti. S ha ma a vildg barmely kon-
certtermében megszolal az Otodik szimfénia, a
kozonség szdmdra éppen annak ,,sajit fiild” el-
dontése lehet a legizgalmasabb élmény, hogy va-
jon e miibdl valéban a jogos kritika utdn magara
taldlt miivész diadalmas ujjasziiletését, vagy épp
ellenkez6leg, egy magdra maradt ember pompa-
zatos diszletek mogé rejtett segélykidltasat kell-e
kihallani.

Hogy PAL TAMAS (aki e szezon kezdete 6ta
a szombathelyiek vezet§ karmestere) mennyire
mélyedt el a Sosztakovics-kutatds legdjabb ered-
ményeiben, természetesen nem tudhatom bizto-
san, de interpretdcidjabdl dgy tiint, & nem éri be
a ,konny( gy6zelem” tedridjdval. A partitdra fo-
lényes ismerete minden mozdulatin megérzett,
és elGadasdban — a Mérei Tamds jdtékaval kap-
csolatban emlitett tdvolsdgtartdssal szemben —
minden jellegzetes intondcid a maga értékén sz6-
lalt meg. Sajnos a zenekari Osszjdték, melyrdl
pedig a tavalyi Hsi ének-el6adds utdn szép em-
lékeim maradtak, ezittal kordntsem volt kifogds-
talan, igy a sokféle eltérd hangiités egymdst ko-
vetd ,,pontjai” nem mindig egyesiiltek logikus és
folytonos dramai vonalld. Az utolsé iitemek utdn
a hallgatdsdg soraiban némileg bizonytalanul ki-
bontakozd taps azonban bizonydra nem ennek
volt koszonhetS. A kozonség, ugy éreztem, el-
dontotte az Otodik szimfénia alapkérdését: az
elditéletek nélkiili hallgatét egy varatlanul fel-
bukkané D-dir diadalzene — még ha vagy més-
fél percnyire nyulik is — dnmagédban nem gydz-
heti meg arrdl, hogy az elhangzott mii ,harsd-
nyan hirdeti a kiizdelem végét, az életerd diada-
1at”. (Februar 21. — Bartok Terem)

KELEMEN BARNABAS jatékat legutébb
egy kisebb bécsi hangversenyen volt alkalmam
hallani, s emlékezetes élményem maradt a Bar-
tok-szoldszondta elsd tételének olyannyira leke-
rekitett el6addsa, hogy ha torténészként nem tu-
dom, bizony el sem hiszem, hogy huszadik sz4-
zadi miivet hallottunk. A GYORI FILHARMO-
NIKUS ZENEKAR februdr 25-i koncertjén,
Mendelssohn ,,agyonjdtszott” versenymiivének
meghallgatdsa elStt igy ezittal elsdsorban az iz-
gatott, mi marad ebbdl az eleve klasszika és ro-
mantika hatdrdn egyensilyozé darabbdl, ha még
Hovabbklasszicizdljuk”. Kelemen szerencsére
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mit sem tudott efféle eldzetes tiinddéseimrdl, és
olyan szabad, romantikus interpretdcidban tdrta
elénk a mivet, hogy — valéban — 6rém volt hall-
gatni. ,Romantikdn” pedig kordntsem csupdn
egy-egy hangra valé rdcstiszdsra, vagy a széles
fvben, a kozonség feje folé a terembe repitett, ki-
tartott magas hangokra kell gondolnunk, hanem
bizonyos dllandd belsd fesziiltségre, mely min-
dig kész egy-egy onmagit kindlé hangon vald
pillanatnyi megalldsra (megmutatandé a kozon-
ségnek, milyen sz€p is az), s amely gy végsd so-
ron minden egyes frdzisban valamilyen egészen
konkrét célra tor, hogy aztdn — azt elérve — mar-
is a kovetkezdt vegye célba. Ez a folytonos hul-
ldémzas természetesen nem korlatozédhat pusz-
tdn a szdélohangszerre, s jo volt 14tni, hogy né-
hdny szebben sikeriilt belsé valtdsndl Kelemen
mosollyal nyugtdzta a térsak segitségét — még ha
egészében gy tlint is, mintha a zenekart e mo-
solygds kevésbé villanyozn4 fel, mint a kozonsé-
get. Ahhoz mindenestre nem kell kiilonosebben
merész fantdzia, hogy megjosoljuk: Kelemen
Barnabds el6bb-utdbb vezényelni is fog, hiszen
az § estében a zenekarral valé kommunikdciéban
a karmester szinte felesleges kozvetitdnek tiinik.
A szdmos pozitivum mellett azonban azt sem
hallgathatom el, hogy — jéllehet a szélista a mii
folyamén lathatdlag egyre jobban belelendiilt, és
szdmos virtuéz megoldast hallhattunk — néhény
részletet (Kelemen mércéjével mérve!) technika-
ilag nem éreztem egészen tokéletesnek; kiilonos
tekintettel arra, hogy a Mendelssohn-koncert épp
e szempontbdl a klasszikus versenymfi-repertodr
taln legkdnynyebb darabja.

A sziinet utdn Schubert 7. szimf6nidja szélalt
meg, egészében igen szép, szondrus zenekari
hangzdssal, kiegyensilyozottan. Ami MED-
VECZKY ADAM karmesteri felfogasat illeti, ta-
l4n tdlzottan is kiegyensulyozottan: Schubert 6ri-
ds miivének hangszinei és karakterei itt-ott mar
szinte a nyitdszdmként elhangzott Selyemlétra-
nyitdny vildgos toénusait idézték vissza. S
amennyire megengedhetSnek, s6t megvilagito-
nak ttinhet egy ilyesfajta Rossini—Schubert-
parhuzam mondjuk a 6., a ,,Kis” C-dtr szimfénia
esetében, olyannyira furcsdnak éreztem ezt a pri-
mer, mosolygds 6romoét a ,,Nagy” C-dir mi szd-
mos pillanatdban. Schubert kései miiveire nagyon
is taldlonak érzem a monddst, hogy alapjdban vé-
ve ,,minden zene szomortd” — még ha csillog is a
felszin. A maga vildgosabb koncepcidjat Med-
veczky mindenestre sikerrel valdsitotta meg a ze-
nekarral, s j6 néhdny muzsikus arcdra pillantva is
tigy lathattuk, ezittal valédi 6romzenét hallunk.

A zenekar jétéka mellett a koncerten tapasztalt
széphangzdshoz az egyiittes néhany hénapja el-
késziilt 1j otthona, a Richter Terem j6 akusztika-
ja is nagyban hozzdjarult. (A névadd, az 1843-
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ban Gyorott sziiletett Richter Jdnos a szdzadfor-
duld koriili évtizedek egyik leghiresebb, vildgjd-
16 karmestere volt.) Az 1j koriilményeket persze
alighanem még szokni kell: a mésodik sorban
tilve gy éreztem, a fiivésok hangja (alighanem
kozvetleniil a mennyezet pédium feletti részérdl
visszaverddve) kissé elfedi a voltaképpen koze-
lebb iil§ vondsok hangzasit, s igy épp a Schu-
bert-szimfonidban a vondsbasszus szdmos fon-

tos akcentusa — a karmester hatdrozott intései és
a jatékosok preciz jatéka ellenére — a hangzds
hdtterében maradt. Ezeket a sajdtossdgokat id6-
vel jobban be kell majd épiteni az 6sszjdtékba,
de a kozonség szdmdra az 4j terem mar most is
szdmtalan egyéb eldnyt jelent: a feltinGen tdgas
széksorokban itt a langalétdknak sem kell Ossze-
kuporodniuk, arrél nem is szélva, hogy egy va-
16di, ,,f64llasi” koncertterembe mdr belépni is

Harmasugras

mds érzés, mint akdr a legszebb masféle hely-
szinre, ahol egy hangverseny azért mindig csu-
pén ,megtiirt vendég” marad. A valamikori f6-
vérosi mozik megiiresedett termeinek néha igen
szomoru sorsdt ldtva pedig csak irigyelhetjiik a
gydrieket, hogy a Rdba mozi épiiletét mégiscsak
sikeriilt megmenteniiik — a kultdrdnak. (Februar
25. — Richter Jdanos Terem)

Mikusi Baldzs

Koncertbeszamolodk: Miskolc, Pecs, Debrecen

A janudri egy (Szeged), s a februari kettd
(Szombathely, Gydr) utin marciusban
harom Budapesten kiviili hangversenyt
volt alkalmam meghallgatni, ezzel teljes-
sé téve a vidéki zenekaraink miikodését
attekintd orszdgjardsomat. E ,teljesség”
persze valéjaban igencsak toredezett:
egy-egy hangverseny tanulsdgai alapjan
semmiképp sem vdllalkozhattam az
egyiittesek egymadssal vald Osszevetésére,
az egyes beszdmoldkat tehat csupan pilla-
natfelvételeknek szabad tekinteniink, s
csak e felvételek — a jovEben remélhetd-
leg valamivel rendszeresebb — ismétlései
adhatnak majd Osszefiiggé és redlis képet
a zenekarok munkajar6l. Egyetlen éltala-
nos kérdést, melynek megoldatlansiga
szinte nyomasztéan hatott a litogatora,
mégis mar most meg kell emlitenem, ez
pedig a hangversenyterem probléméja. A
szombathelyiektSl régdta joggal irigyelt
Bart6k Terem utdn a mult év vége 6ta im-
mdr Gy6rben is méltd otthonra lelt a ze-
nekar — rdaddsul a szombathelyinél Iénye-
gesen nagyobb Richter Jdnos Terem,
mint 6rommel lattam, lényegében meg is
telt az altalam hallott estre. E két hely-
szinhez viszonyitva a debreceni Bart6k
Terem mar kevésbé tiinik idedlisnak (fG-
ként a néha szinte templomot idézGen
visszhangos akusztika miatt), mig a Pécsi
Tudomdnyegyetem auldja, épp forditva,
kellemes meglepetést jelentd, tiszta hang-
zdsa ellenére sem sugallja a kozonségnek,
hogy a komolyzene igazin ,,otthon vol-
na” benne. E ,,szamiizottség-érzetem” pe-
dig taldn még er6sebb volt Szegeden és
Miskolcon, ahol egyarant a helyi Nemze-
ti Szinhaz adott otthont a hangversenyek-
nek. Marpedig ha abban sikeriilt egyetér-
tésre jutni, hogy (példaul) a magyar fut-
ball els6 1épésként épp az infrastruktira
fejlesztésével hozhaté a ,.fenntarthat6 fej-
16dés” allapotdba, akkor aligha vitathatja
barki, hogy a sajat, koncertezésre is alkal-

mas otthon egy zenekar szdmadra is olyan
minimalis feltétel, amelynek hidnya ese-
tén aligha varhat6 el, hogy az egyiittes
tartésan megkapaszkodjék a legfelsd osz-
talyban. Es kéretik nem mindig a pénzre
hivatkozni — e kulturdlis és gazdasagi
centrumnak szadmité varosokban az ilyes-
mi ma mdr egyértelmiien inkdbb szdndék
kérdése volna.

Az infrastruktdra emlitett hidnyossagai
a hdrom madrciusi hangverseny koziil leg-
inkabb a MISKOLCI SZIMFONIKUS
ZENEKAR estjén véltak érezhetdvé, ahol
— a szinpad hatsé részére helyezett fapa-
ravan ellenére sem makulatlan akusztika
mellett — JANDO JENO-nek még egy
kissé lomha és tompa zengésti zongorét is
meg kellett szeliditenie. Abban azonban,
hogy a Wanderer-fantazia zenekari valto-
zata lathatdlag nem gyakorolt maradékta-
lanul pozitiv benyomdst a hallgatésagra,
kordntsem csupén ezek a zavard koriilmé-
nyek voltak ludasak: Liszt e Schubert-4t-
irata mdr onmagdaban is problematikusnak
mondhat6. Ami a hangjegyeket illeti, az
atdolgozds ugyan eléggé hiiségesen ra-
gaszkodik az eredeti sz6l6zongora-for-
mahoz, de maga az alapgondolat, egy va-
I6ban koncertdlé vondsokkal biré mi va-
16di koncertté valé atdolgozdsa mégis
olyannyira idegennek ttinik Schuberttsl —
aki, aligha véletleniil, egyaltaldn nem frt
versenymiivet —, hogy a hallgaté szinte
folyamatosan ,,anyag” és ,.forma” kibé-
kithetetlen ellentétét érzékeli. (NB: elte-
kintve azokt6l a részletektsl, amelyekben
— egy-egy, Liszt sajit versenymiiveibdl
ismerds, jellegzetes hangszerelési oOtlet
felbukkandsa folytin — immadr teljesen
megfeledkeziink arr6l, hogy e darabnak
valaha is a legcsekélyebb koze lehetett
Schuberthez.) Zenetorténészként persze
nagy 6rommel hallgattam e kuriézumot,
és nagyon koszonom a miskolciaknak,
hogy a Liszt-életrajzok lefrdsai utdn vég-

re a pédiumon is megismertettek vele —
egyszerd hallgatéként azonban, az igazat
megvallva, azok a részletek elégitettek ki
leginkdbb, amelyekben az atirat egy-egy
pillanatra ,,magara hagyta” az eredetit, s
egy darab igazi Schubertet hallhattunk —
Jand6 elsG osztalyi elGaddsdban. Igy kii-
16ndsen megragadd pillanat volt a lassd
daltéma els6 megjelenése, és persze a ra-
adas, Schubert f-moll moment musicalja,
amelynek el6addsdban minden apré is-
métlés, a téma minden egyes elkéje uj
szint kapott. Jandét mar sokat és sokan
tinnepelték az idén (a miskolci k6zonség
is feltinGen meleg tapssal fogadta), de a
méltatdsokban mintha tdlsdgosan is a
tobb évtizedes szolgdlat, a magyar kon-
certélet nélkiilozhetetlen, a végletekig
megbizhaté ,,mindenesének” szerepe ke-
riilne a kozéppontba. E Schubert-darab
remek el6addsa azonban a mindségre is
figyelmeztetett: ezt a miniatfirt ilyen bel-
s6 szabadsdggal és érzékeny agogikdval
csak ,,nagy muzsikus” jatszhatta el.

A miskolci zenekart legutébb tavaly
februdrban hallottam, és akkori produkci-
ojuk utan egyértelmtien az volt a benyo-
madsom, hogy ennél lényegesen jobb tel-
jesitményre is képes lehet az egyiittes —
amennyiben az akkor vezényl§ Shlomo
Mintznél lényegesen jobb karmestere is
van ehhez. Orémomre ez a reményem be-
igazolodott: sajat vezetSje, KOVACS
LASZLO keze alatt ezittal sokkalta ki-
egyensulyozottabban és féként precizeb-
ben szolt az egyiittes. Ez a kiilonbség mar
a hangversenyt indit6 Vardzsfuvola-nyi-
tanyban is nyilvanvalé volt, bar itt a fafd-
vés szélamokban néhdny — furcsa méd:
szandékosnak tling — belegyorsitas ,,sztrt
fiilet”, amelyeket Mozart-miiben semmi-
képp sem tudtam stilusosnak érezni.
Schumann Harmadik szimfénidja viszont
— ha az interpretici6 személyes mondani-
valdja nem ragadott is az egekbe — mar
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egészében meggy6z4 volt, itt valdban
»megszolalt a partitira”. Az ilyen targy-
szerlien hiiséges eldadds persze épp Schu-
mann zenekari miiveiben bizonyos veszé-
lyekkel is jar — ilyenkor kell ugyanis sze-
mélyesen megtapasztalnunk, hogy a kriti-
kusok gyakori vddja, miszerint ,,Schu-
mann nem tudott hangszerelni”, bizony
nem teljesen 1égbdl kapott. A fivésokat —
biztos, ami biztos — szinte sosem hagyja
egyediil a zeneszerz§: dallamvonalaikat
mindig megtdmogatja, s egyben sajnos
egytttal el is homadlyositja egy-egy vo-
nésszélammal — olyannyira, hogy a kon-
certen szinte hitetlenkedve kellett kérdez-
nem magamtél: vajon valéban ennyire
mennyeien sz6lnak a miskolciak fivésai,
vagy csupdn a ,,tdl sok hangjegybe” bele-
faradt fiil fogadja ilyen tdlzott halaval rit-
kan felbukkané szoélédllasaikat? A kon-
cert végi tapsot mindenesetre — mind
Schumann, mind a zenekar teljesitményét
tekintve — kicsit keveselltem. (Marcius 4.
— Miskolci Nemzeti Szinhaz)

Multkori gydri beszdmolémban emli-
tettem, hogy Kelemen Barnabds jatékat
legut6bb egy kisebb bécsi hangversenyen
volt alkalmam hallani — éppen akkor és
ott, Kelemen dué-partnereként hallottam
utoljara KOKAS KATALIN-t is. Kokas
azon az estén, kiilonosen a kicsiny
Haydn-terem igazédn csalddias hangulaté-
hoz mérten, igen lampaldzasnak tlint, s ez
a tény — bdr az izgalom jelei ezittal ke-
vésbé voltak nyilvdnvaléak — a mostani
pécsi hangversenyen is kissé bizonytalan-
nd tett afelSl, hogy amit Bartok Hegedd-
versenyében hallunk, az el6adé teljessé-
gében megvaldsult szdndéka-e, vagy
egyes elemek, a fesziiltségbdl eredSen,
Lbennmaradtak”. Annyi természetesen
mar a miivet indit6 két feliités lagysaga-
bdl is nyilvanvalé volt, hogy ezittal nem
valami robusztus, a szolistat mindenek fo-
1€ helyez6 megkozelitést, hanem egy sze-
rényebb, a kamarazene felé hajlo interpre-
tacidt fogunk hallani, s ez nekem anndl
kedvesebb volt, mivel az ilyesfajta eld-
addsokat hallgatva minden alkalommal
olyan djdonsagokat sikeriil felfedeznem
még a legismertebb miivek zenekari sz6-
lamaiban is, amelyekre kordbban — épp a
megszokott ,,panszélisztikus” felfogas
miatt — sosem figyeltem fel. A legszeb-
ben, e megkozelitésbdl eredben szinte ter-
mészetes modon, a lassu tétel szolt; itt re-
mekiil érvényesiilt Kokas egy-egy lehe-
letpiandja, igy kiilonosen (mdr a tétel leg-
elején) a téma két zdrohangjdnak alig
hallhat6 megszdlaltatdsa — pontosabban:
mar-mdr ,,meg nem szdlaltatdsa”, hiszen a

hangokat val6jdban nekiink magunknak
kellett odagondolnunk a vond két alig
észrevehet6 mozdulata mogé. Amikor vi-
szont a sz6l6hangszer hangjanak el kellett
volna szdrnyalnia a teljes zenekar felett,
hidnyérzetiink tdmadhatott, s nehéz lett
volna meghatdrozni, hogy mindez a szo-
lid koncepcid, a folfelé (jatéktechnikai-
lag) nyilvanvaléan korlatozott dinamikai
skala, vagy épp a lampalazbdl ad6dé va-
lamelyes merevség rovasara {randé-e.
Hogy az utdébbinak is lehetett némi szere-
pe, arrdl szdmomra leginkdbb az az 6n-
kéntelen mozdulat tandskodott, amellyel
Kokas valamennyi széléja végeztével
rogton a zenekar felé fordult, gyakorlati-
lag hétat forditva a néz6térnek. Pedig a
kozonség egy versenymiire egyértelmiien
azért ,,megy be”, hogy a szdlistét hallja és
— uram bocsa’ — lassa. (A minél el6nyo-
sebb kiils6 manapsag — tessék csak kortil-
tekinteni egy CD-boltban! - az
el6adémiivészet integrans része lett.) Ez
az ontudatlan elfordulds feltétleniil egy
olyan folyamatos belsé fesziiltségrdl arul-
kodott, amelyet csak a harmadik tételben
éreztem valamelyest feloldddni (itt a sz6-
lista a tuttik alatt mdr tobbszor szabadab-
ban mozgott egylitt a zenekarral, a merev
odafordulds helyett), s amely egészen biz-
tosan még jobban lefojtotta ezt az ereden-
d6en, tudatosan is visszafogott eladast.
Pedig, nekem legaldbbis ez volt a benyo-
masom, Kokas Katalin a valésagban alig-
hanem sokkal szabadabb, keményebb és
temperamentumosabb, mint amilyennek
jelenleg a pdédiumon tiinik, s ezeket az
erényeket kar volna orokre az 6ltézSben
hagynia.

A PECSI SZIMFONIKUS ZENEKAR
élén ezen az estén MENESI GERGELY
allt, akinek vezénylése némileg hasonl6
problémadt vetett fel szdmomra, mint
Kokas hegedijatéka. Beethoven Hetedik-
jét Wagner ,,a tdnc apotedzisdnak’ nevez-
te, és egy rank maradt kortdrs beszdmold
tandsdga szerint maga Beethoven az ak-
kori k6zonség szamdara egészen elképesz-
t6, szélsGségesen akrobatikus mozdula-
tokkal, dgaskoddsokkal és leguggoldsok-
kal vezényelte e szimfénidjat. Ménesi
egészen mds tipusd karmester, § igyek-
szik a nyugodt 4ttekintést biztosité hajo-
hidon maradni, s beéri azzal, ha — a kar-
mester egyszemélyes elragadtatdsa he-
lyett — inkdbb a zenekar, illetve a megsz6-
lal6é hangok élik at az ,,apotedzist”. Ez az
attitid, a ma is ellendllhatatlanul tenyészé
»palcavirtu6zok” kordban természetesen
nagyon rokonszenves, mégsem hallgatha-
tom el, hogy a karmesteri koncepcié meg-

valdsitdsa — legaldbbis ezen az estén —
nem sikeriilt tokéletesen. Ménesinek nyil-
vanvaldan ,,megvan” a Hetedik: egészen
kis arnyalatokig tudja, hol milyen gesz-
tust akar kiemelni, vagy épp héttérbe szo-
ritani, s mindez a mozdulataiban is kifeje-
z6dik. A zenekaron azonban mindezek az
arnyalatok gyakran lomhadn, itt-ott csak az
ismétlésekkor valésultak meg: mintha a
kontaktus nem lett volna kozvetlen, s az
tizenet csak attétellel, tompitva érkezett
volna magaba a zenébe. Mindez egyalta-
lan nem jelenti, hogy ami a koncerten
megszolalt, az rossz, vagy érdektelen lett
volna — a hallgatét mégis mindvégig f4j6
hidnyérzet kinozta, hiszen a karmester
mozdulataibdl egy ennél sokkal karakte-
resebb elGadést is kiolvashattunk. Hogy a
kommunikécié tokéletlenségéért egysze-
rien a zenekar figyelmetlenségét kell-e
okolnunk, vagy inkabb a szavakkal meg-
ragadhatatlan karmesteri szuggesztié hi-
dnyzott — nem tudom eldonteni. De ha
esetleg az ut6bbi, Ménesi Gergely éppen
az ilyen félsikerekbdl lesheti majd el a to-
véabbiakat. Hiszen a bolcsek szerint legko-
rdbban amugy is csak hatvan éves kora ta-
jan érhet valddi karmesterré a haland6
ember. (Mércius 21. — Pécsi Tudomény-
egyetem, Aula)

A DEBRECENI FILHARMONIKUS
ZENEKAR hangversenyén két Stabat
mater hangzott el: Haydn 1767-ben kom-
pondlt, s manapsdg alig jatszott; illetve
Rossini viszonylag ismertebb, 1841-ben
keletkezett alkotdsa. A karmester,
RODRIQUEZ ROMERO egyértelmiien
az olasz mi ,,operds” karakterét érezte
meg jobban — kissé keményebben fogal-
mazva: a Haydn-m{ valddi stilusbeli ho-
vatartozdsarél mintha semmilyen hatéro-
zott koncepcidja nem lett volna, azon til,
hogy — ha mér az opera irdnyaba nem si-
keriilt — legaldbb a tdncossdg irdnyaba
prébélta tolni az arra némileg alkalma-
sabbnak latszé (de csak latszd!) tételek
karakterét. E miiben egyértelmtien tdlmé-
retezettnek tlint az apparatus is (a keve-
sebb hatdsaban feltétleniil tobb lett vol-
na), ami némileg a zenekari Osszjaték
pontatlansdgaiban is visszaiitott. A kar-
mester tilzott nagyvonaldsdgédra vonatko-
76 kifogdsok egyébként voltaképpen a
Rossini-miivel kapcsolatban is elmondha-
téak volndnak, de Romero vitathatatlan
latin temperamentuma itt azért sok min-
dent jovitett — sét, ekkor bizonyos mérté-
kig (a latin temperamentum &arnyoldala-
ként jelentkezs) ,,szinészkedései” is he-
lyiikre keriiltek. Hiszen e férumon nyu-
godtan bevallhatjuk, Rossininak ez a da-

IX. EVFOLYAM 2. SZAM

IENEEAR 15



ZENEI KOZELETUNK

rabja is gyakran kelti a puszta szinészke-
dés benyomasat.

A két férfi szolista beugrassal keriilt a
produkciéba, s ez SARKANY KAZMER
éneklésén erdsen meg is érzett: szereptu-
ddsa mindvégig rendkiviil (helyenként:
kinosan) bizonytalan labakon allt.
DRUCKER PETER a Haydn-mtiben ter-
mészetesen igen otthonosan mozgott, bar
hangjét itt-ott mintha bujkalé rekedtség
arnyékolta volna — a Rossini Stabat mate-
rében viszont igen furcsa élmény volt ezt
a szdmomra a historikus el6addsokkal os-
szeforrott, végletesen ,,operaszeriitlen”
hangot hallani. Drucker, becsiiletére le-
gyen mondva, egy-egy kiilonosen ,,hdste-
noros” részletben megprébalkozott a sza-
madra voltaképp teljesen idegen operai t6-
nus imitaciéjaval, amit végtelentiil rokon-
szenvesnek taldltam — ugyanakkor azon-
ban felbukkant bennem a gyant, hogy az
emlitett enyhe rekedtség nem épp ennek a

F.GESZSEG

szokatlan megerdltetésnek az elkeriilhe-
tetlen kovetkezménye volt-e. Lényegesen
meggydz6bbnek tlint a két holgyszdlista:
CSEREKLYEI ANDREA fd&ként profi
hozz4éalldsdval impondlt — a kozonség
szdmdra egy pillanatra sem lehetett kétsé-
ges, hogy 6 sz6lama valamennyi hangjat
apro6lékosan kidolgozta, s azok pontosan
ugy fognak megszodlalni, ahogyan elére
eltervezte. Eppily megnyugtaté biztonsa-
got sugallt SCHOCK ATALA altja is, aki
a puszta pontossagon til néhdny valéban
dramai pillanattal is megajandékozott.

A hangverseny egyébként a DEBRE-
CENI KODALY KORUS rendezvénye
volt (az alapitd karnagyukrdl, Gulyas
Gyorgyrdl elnevezett oratdériumsorozat
negyedik estje), s a kérus — a Haydn-m-
ben betoltott viszonylag csekély szerepe
ellenére — miivészi szempontbol valéban
a koncert fGszereplgjévé valt. Megszola-
lasuk mindig a hazatalalas érzését hozta, s

ez épp a Rossini-mi esetében — amelynél
tavolabb kevés dolog dllhat az egyiittes
valédi profiljatél — ismét azt bizonyitotta,
hogy a precizités stilusfiiggetlen, abszoltt
érték. A két a capella tételben sz6 szerint
megéllt a teremben a levegd, s egy-egy
pillanatra ismét atélhettiik azt az élményt,
amely miatt egyaltaldban érdemes kon-
certre jarni. Azok a stlyos problémak te-
hat, amelyekr6l a korus vezetGjével, SZA-
BO SIPOS MATE-val készitett, a Muzsi-
ka maérciusi szdmdban megjelent interju-
ban olvashattunk, még nem 4astdk ald az
egyiittes teljesitményét: az ,,emberi ténye-
726” egyelbre gybzedelmeskedett a kiilvi-
lag felett. De ha a kedvezdtlen koriilmé-
nyek szoritdsdban a kozeljovben épp ez
az emberi tényez6 megy majd veszendd-
be, azt mér utdlag az Isten pénzével sem
lehet tobbé djrateremteni. (Marcius 25. —
Debreceni Barték Terem)

Mikusi Baldzs

Karos decibelek — Viszlat!

Zajszard — zeneengedd

Kiilonleges fiilldugot ajanl egy buda-
pesti szakember azoknak a muzsiku-
soknak, akik szakmajuknal fogva a
legtobb zajartalomnak vannak Kité-
ve. Ez egy specialis filterrel ellatott
dugo, amely ugy sziiri meg a hallas-
ra karos decibeleket, hogy a zene
hallhat6 és élvezheté marad. Ehhez
nem Kkell elem, ez nem egy gyorsan
kopo szerkezet, segithet viszont ab-
ban, hogy minél kevesebb zenész
gyarapitsa ido el6tt a hazai lakossag
jelenleg 60%-at érinté hallaskaro-
sultak taborat. Szirmai Tamas zon-
goristaként kezdet palyajat majd cé-
get alapitott, amely hallokésziiléket,
hallasjavité eszkozoket forgalmaz.

Egyre nagyobb a valészintisége, hogy a
fokozatosan szigorodé6 munkavédelmi
elGirasok a zenei szférat is elérik, hiszen
azok a zajartalmak, amelyek egy szimfo-
nikus- vagy fivészenekar, egy konnytize-
nei egyiittes vagy egy diszkds idegrend-

)

szerét érik, kimutathat6, komoly hallds-
karosodast eredményeznek. Szdmos cég
hasznal mar specidlis, az adott zajtipusra
jellemz6 és az ebbdl fakadé karosodast
megel6z6, testreszabott fiildugdkat. A ko-
molyzene sem érintetlen teriilet mar tob-

bé, hiszen tobbek kozott a BBC Filhar-
monikusok, a BBC Szimfonikus Zenekar,
a Diisseldorfi Szimfonikusok és a Gottin-
geni Allami Opera Szimfonikus Zenekara
is ezekkel a termékekkel préobdlja meg-
6rizni muzsikusai halldsat.

A szimfonikus zenekarokban nemcsak
a favosok és az iitdsok, de az eldttiik iil6k
is hihetetlen zajartalomnak vannak kitéve
nap mint nap. Oket inkdbb a magas frek-
vencidkban érik kédros hatdsok, mig a
konnytizenészeket elsGsorban a mélyebb
frekvenciatartomanyban. Mindkét frek-
vencia egyforman kdros, de a magas han-
gok gyorsabban rombolnak. Az EU-ban
érvényes jogszabdlyok szerint 80 decibel
zajartalom folott a munkaltatéonak lehetd-
sége van véddeszkozt felajanlani, 85 de-
cibel felett ez kotelezd. Integracié esetén
ez rank nézve ugyanigy érvényes lesz.

A fiildugdkat személyre szabottan ké-
szitik el, ezért, nem olcsd, de hosszasan
hasznalhat6 és sok baj megel&zésére al-
kalmas. Hazai kiprébdldsa jelenleg is
folyik. Toth Anna
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Dr. Pasztor Zsuzsa:

Munkakepesseg-gondozas hangversenykoruton

Kovdcs modszer, a szelid mozgas

Az utazds faradalmai, a stirli probak és sze-
replések, az alvashidny, a megvaltozott ét-
kezés, az idegen kornyezethez vald alkal-
mazkodds, a rendkiviili helyzetek izgalmai
mindenkit megviselnek. Megfelel§ regene-
ral6 edzéssel és jol megszervezett pihenés-
sel azonban lényegesen javithatjuk stressz-
tiréstinket, nem fogunk olyan mélyen elfa-
radni, mint maskor, és szellemi, zenei fris-
sességiinket is meg tudjuk Srizni.

Utazas kozben

A jarmtiveken, ha lehet, aludjunk, amennyit

csak tudunk. Ha nem alszunk, mozgassuk

tagjainkat gyakran, hogy fenntartsuk a nor-
milis keringést. Ulve is sokféle mozgdst tu-
dunk végezni. Akdr egész tornadrit tartha-

tunk magunknak és ttitdrsainknak, ha ezt a

Hpartitirdt” magunkkal vissziik. Egy-egy

10-16 6ras utazdson tobbszor is végigjatsz-

hatjuk a kévetkezG mozgéssort. Igy nem fog

megdagadni a 1dbunk és frissen, j6 kozérzet-
tel fogunk megérkezni.

1. Nyujtézkodjunk magasra, fogjuk dssze a
keziinket és hizogassuk hatra a karunkat
4-5-sz0r, utdna enged;jiik le és lazuljunk
el. Ismételjiik tobbszor.

2. Két kézzel fogjuk 4t a 1abszarunkat és hu-
zogassuk a térdiinket magasra a véallunk
irdnyédba 4-5-szor. Utdna cseréljiink ldbat.
Ismételjiik néhdnyszor.

3. Alkarunkat fiizziik ossze fejiink folott és
hajoljunk jobbra-balra amennyire lehet 4-
5-sz0r, utdna lazuljunk el, majd ismétel-
jlik meg az egészet.

4. Keziinket tegyiik vallhoz, forduljunk el
jobbra-balra, arcunkat is jol elforditva 4-
5-sz0r, utdna lazitsunk, majd ismételjiik a
torzsforditast.

5. Ultiinkben ,.gyalogoljunk”. Emeljiik fol az
tilésrdl hol a jobb, hol a bal combot és me-
dencét 8-10-szer. Pihenés utdn ismételjiik.

6. Nytjtsuk magasra a karunkat, azutdn ha-
joljunk elére kilégzéssel osszekotve. Fe-
jlinket prébaljuk a két térdiink kozé lehaj-
tani. Keziinkkel érintsiikk a bokdnkat.
Mindjért emelkedjiink fol és forditsuk el
a fejlinket jobbra-balra egyszer. Utdna

Otodik rész

ismételjiik a lehajldst néhdnyszor, koz-
ben mindig fejforditassal.

7. Ulésben érintgessiik a padlét ldbujjal és
sarokkal valtogatva, tobb adagban.

8. Tamaszkodjuk két keziinkre magunk
mellett az iilésen. Emeljiik fol a 1dbun-
kat és a medencénket, €s csak a keziin-
kon tartsuk magunkat hdrom mésodper-
cig. Ha megy, prébaljuk meg a két tér-
diinket a homlokunkhoz emelni. Ismé-
teljiik erénk szerint, de kozben mindig
mozgassuk meg a kézfejiinket, ujjain-
kat, dorzsoljik meg a csuklénkat. gy
nem fogjuk megerdltetni.

9. Egyik 1dbunkat emeljiik 61 a padlorél és
végezziink labfejkorzést kifelé és befelé
néhanyszor. Utdna végezziik el ezt a
madsik labbal is.

10. Tamaszkodjunk le az {iilésre mint az
elébb, de most a ldbunk maradjon lent a
padlén. Fejiinket hajtsuk hatra és homo-
ritva emeljiik f61 a medencénket az iilés-
18], majd engedjiik vissza és pihentessiik
a keziinket. Ismételjiik néhanyszor.

11. Jobb keziinket tegyiik véallhoz és végez-
ziink konyokkorzést hatra és elére 4-5-
szor. Kozben forduljunk el balra az iilé-
sen, igy jol el tudunk férni. Utdna
ugyanezt végezziik el bal karral is.

12. Tdmasszuk le a keziinket magunk mellé
az ilésre és probdljunk leguggolni az
tilés elé, majd iiljiink vissza. Ismételjiik
er6nk szerint, pihendkkel, tobb adagban.

13. Egyik ldbunkat nyujtsuk ki és feszitsiik
le a 1dbfejiinket, majd feszitsiik hatra. Is-
mételjiik néhanyszor, azutdn valtsuk a
labunkat.

14. Tenyeriinket timasszuk 0ssze mell el6tt,
és erGsen nyomjuk Ossze, mig 6tot sza-
molunk, majd lazitsuk el. Ismételjiik jo1-
esG adagban.

15.Véllmagassagban tartott keziinket akas-

szuk Ossze horogszertien egymadsba kap-
csolva, majd hizzuk szét er6sen 5 szdm-
lalasig. Utdna lazitsunk. Ismételjiik
erénk szerint.

16. Hizzuk le a cipdnket, ha lehet. Ter-
pessziik szét a labujjainkat, majd lazit-
suk el. Ha nem sikeriil mindjart, lehet

kézzel segiteni. Ismételjiik labanként 5-
10-szer.

17. A nagyujjunkat hajlitsuk folfelé, a tobbi
ujjat pedig lefelé, majd rogton cseréljiik
a helyzetet. Ismételjiik 1dbanként 5-10-
szer. Lehet kézzel segiteni, ha sziiksé-
ges.

18. Szoritsuk dssze a combunkat harom ma-
sodpercig, majd lazitsuk el. Ismételjiik
meg néhanyszor.

19. Két keziinket a combunk kiils oldaldra
tessziik, igyeksziink szétnyitni a com-
bunkat, de a kezlink nem engedi. Hirom
masodpercig tartjuk, utdna lazitunk. Is-
mételjiik er6nk szerint.

20.Egyenes derékkal iilve konyokiinket

huzzuk hatra, mintha Ossze akarnank
érinteni a hatunk mogott. Ismételjiik né-
héanyszor.

21.Feszitsiik meg a hasunkat hdrom mésod-

percig, majd lazitsuk el. Ismételjiik tobb-
SZOr.

22. Bal karunkat hajlitsuk be, tenyertiinket
forditsuk magunk felé és tegyiik bele a
jobb keziinket. A jobb kéz prébélja ki-
nydjtani a bal kart, de az nem engedi. Ot
madsodpercig tartjuk, utdna lazitunk, majd
kezet cseréliink. Ismételjiik tobbszor.

23. Hiizzuk fol egyik ldbunkat torokiilésbe
és nyomogassuk a térdiinket lefelé. M-
sik labbal is végezziik el.

24. Hajlitott térddel tegyiik f6l a jobb labun-
kat jobb oldalra magunk mellé az iilésre,
majd engedjiik le, utdna ugyanezt vé-
gezziik el bal labbal. Cserélgessiik a 14-
bunkat tobbszdr.

25. Ha lehet, térdeljiink {6l az iilésre szem-
ben a tdmldval, kapaszkodjunk meg, iil-
jink a sarkunkra, és emelkedjiink fol
tobbszor.

26. Térdelésben terpessziik a sarkunkat és
probaljunk leiilni a két sarok koz¢, majd
emelkedjiink fol. Ismételjiik néhanyszor.

27. Ulésben emeljiik magasra a két térdiinket,
ha tudjuk, egészen az orrunkig5-10-szer.

28. Déljiink hatra kényelmesen és végez-
ziink két mélylégzést.

29. Lazan leengedett kézzel végezziink vall-
korzést hatra és elére néhdnyszor.
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30. Alljunk fel, ha lehet, és fogédzkodva lépe-
gessiink helyben talpon, 1abujjhegyen és sar-
kon tizesével valtogatva. Ha nem lehet fel-
allnunk, akkor iilve 1épegessiink ugyanigy.

31. Hatunk mogott osszefogott kézzel tilve bo-
logassunk mélyen el6re és hatra 5-10-szer.

32. Hajtsuk a fejiinket jobbra-balra 5-10-szer.
Tenyeriinket tegyiink fiiliink f616tt a fal-
csontra és enyhe nyomdssal segitsiik a
hajlitést.

33. Forditsuk el arcunkat jobbra-balra. Fi-
noman nyomjuk kézzel az dllunkat a
forditds irdnydba, igy tokéletesebb a
nyakcsigolydk elmozduldsa.

34. Végezziink fejkorzést jobbra-balra val-
togatva.

Megallaskor

Megillaskor, ha lehet, szalljunk ki a jarmiib6l

és végezziink lendiiletes laz{t6 mozgdsokat.

Az itt kovetkezd pdros gyakorlatok élénkits

hatdsdak és emellett igen szdérakoztatdak.

1. Alljunk szembe egymdssal, tapsoljunk
egyet felemelt jobb térdiink alatt, majd
tapsoljunk fejmagassdgban egymds te-
nyerén. Aztdn ugyanigy folytassuk val-
tott térdemeléssel 6sszesen 10-12-szer.

[
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2. Alljunk héttal egymdsnak, vallmagasan
nyujtsuk oldalt a karunkat és igy fogjunk ke-
zet. Végezziink lablenditéseket oldalt, job-
bal, ballal valtogatva ldbanként 6-10-szer.

3. Hattal egymadsnak koriilbeliil fél méter ta-
volsdgra alljunk terpesztett 1abbal. Tap-
soljunk egymas tenyerén el§szor magasra
nyidlva, azutdn elSrehajolva lab kozott
hétranyulva. Ismételjiik 5-10-szer.

TN

4. Hattal terpesztett labbal dllva, vallvonal-
ban oldalt nydjtott karral fogjunk kezet.
Hajoljunk jobbra-balra egymadst enyhe
huzassal segitve. Mindig fejjel kezdjiik a
mozgdast. Ismételjiik 5-10-szer.

5. Alljunk szembe egymdssal, keziinket te-
gyiik egymads vélldra és menjiink le torzs-
dontésbe. Torzsdontogetés 10-12 kis
mozdulattal. Kézben nézziink egymadsra
és mosolyogjunk. A mosoly oldja a me-

revséget.
5 6

6. Hattal dllva egymdsnak, véallvonalban
nydjtott karral fogjunk kezet. Forditsuk el
a torzsiinket jobbra-balra 10-12-szer.

7. Szemben éllva fogjunk kezet, a par egyi-

ke guggoldsban szokdel 10-12-szer, a
masik segiti, majd cserélnek.

t] A%

8. Egymadssal szemben allunk hardnt ter-
peszben, és vallmagasan két kézzel kezet
fogunk, zart ujjakkal. Prébaljuk egymast
eltolni a helyérdl. Ismételjiik 1dbcserével.

9. Szemben 4llva jobb kézzel fogjunk kezet,
bal labunk belsé oldala érjen 6ssze. Pré-
béljuk elhtizni egymadst a helyérél. Ismé-
teljiik oldalcserével is.

9

10. Téncoljunk csardast véllfogdssal, illetve
derékfogdssal. Lehet porogni is egy ke-
veset, jobbra és balra egyforman.

(DS,
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11. A mér ismert négyféle nyakmozgdssal
fejezziik be a frissitést: Alljunk egy-
massal szembe, keresztez6 kézfogdssal.
Bolintsunk el6re és hatra néhanyszor.
Majd ingassuk a fejiinket jobbra-balra.
Ezutdn arcforditdst végezziink jobbra-
balra. Végiil fejkorzés kovetkezzék
jobbra-balra.

A szallodaban

A szélldsunkon naponta torndzhatunk, ami-
kor idénk van. Legjobb reggel és/vagy az
esti fellépés eldtt. Az itt kovetkezd gyakor-
latokat sz{ik helyen is el tudjuk végezni.

1. Fekiidjiink hanyatt a sz6nyegen, végez-
ziink péros karkorzést hétra, jol kinydj-
tozva 5-10-szer.

@& s

1 2

2. Maradjunk hanyattfekvésben, nyujtott fél
labunkat két kézzel fogva huzogassuk
magunkhoz kis mozdulatokkal, azonos
oldali fiilink irdnydba, ldbanként 10-12-
szer.

3. Hanyattfekvésben keziinket vall vonald-
ban kinytjtva pihentessiik a padlén, haj-
litsuk be a térdiinket, talpunk maradjon a
padlén. Két térdiinket egyiitt tartva en-
gedjiik le jobbra balra a padléra 6-10-
szer. A véllunk lehetSleg maradjon lent
kozben.

nop R

4. Fekiidjiink hasra, keziinket tdmasszuk le
a vallunk elé, kilégzés kozben karnyujtas-
sal hajoljunk hétra és nézziink folfelé,
majd ereszkedjlink vissza. Ismételjiik 3-
5-sz0r.

5. Térdeljiik fo6l, nyujtézkodjunk magasra,
majd kilégzéssel osszekotve hajoljunk
eldre, fejjel a padlé kozelébe és fogjuk
meg a bokdnkat, utdna emelkedjiink fol.
Ismételjiik 4-6-szor.
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és végezziink kis tolcsérkorzést hatra és

eldre 5-5-szor.
18. Végezziink néhany guggolast zart térd-
M/Z_I del, egyenes torzzsel. Minden masodik
t:_ - guggolds utdn ldbrazogatissal lazitsunk.
Ha a térd érzékeny, vagy hajlitaskor ro-
5 6 11 12

6. Térdelésben bal 1dbunkat nydjtsuk ki ol-
dalt, bal keziinket tegyiik derekunk mogé,
jobb keziinket tartsuk fej f61é. Hajoljunk
balra 4-5-szor, majd kovetkezzék ugyan-
ez ellenkezdleg.

7. Uljiink le terpesziilésbe, karunkat nyfit-
suk eldre, a tenyér egymds felé nézzen.
Lendiiletesen forduljunk jobbra-balra,
keziinket lazdn repitsiik véllvonalban
tartva, arcunkat is j6l forditsuk el. Ismé-
teljiik 5-6-szor.

£

-
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8. Fekiidjiink hanyatt, biciklizzlink nagy
mozdulatokkal 8-10-szer. Sarkunkat
emeljiik folfelé, majd nyutjtva vigyiik le a
labunkat egészen a padloig.

9. Terpesztett 1abbal fekiidjiink hanyatt, ka-
runkat nyujtsuk ki oldalt vallvonalban a
padléra. Uljiink fel kilégzéssel osszekot-
ve, és jobb kézzel érintsiik meg a bal 13-
bunkat, mikozben a bal keziink a padlén
marad és fekiidjiink viszsza. Utdna
ugyanez kovetkezzék ellentétesen. Folya-
matosan ismételjiik 6-10szer.

Q——
9 10

10. Hanyattfekvésben hasra tett kézzel vé-
gezziink két mélylégzést.

11. Karhajlitas kovetkezik, néknek térdeld
tamaszban, férfiaknak mells§ fekvota-
maszban er$ szerint adagolva. Tobb ki-
sebb adag hasznosabb, mint egy nagy
adag.

12. Hatsé fekvStamasz székre, vagy agy
szélére tenyerelve. Karhajlitdis mélyen
leereszkedve, mintha le akarnank iilni a

padléra, és a fejlinket is mélyen eldre-
hajtjuk, majd karnyujtdssal felemelke-
dés, és homoritds hatra hajtott fejjel.

13. Hanyattfekvésben paros ldbunkat emel-
jik hatra fejiink mogé, ha megy, egé-
szen padléérintésig, kilégzéssel Ossze-
kotve, majd nydjtva tegyiik vissza.
Erénk szerint ismételjiik, akinek nem
nehéz, lehet 10-szer is, ha sziikséges, kis
sziinetekkel.

Q——
13 14

14. Hanyattfekvésben maradva végezziink
két mélylégzést.

15. Oldalt fekvésben lenti karunkat nyujt-
suk ki és pihentessiik rd a fejiinket, fen-
ti kézzel tdmaszkodjunk el6l a padlora.
Homoritott testtartdssal lenditsiik oldalt
a labunkat oldalanként 6-10-szer.

Npo. N

15 16

16. Oldals6 fekvStamasz tenyéren, vagy ha
igy konnyebb, akkor alkaron. CsipSeme-
1és és leengedés 3-6-szor oldalanként.
Uténa néhany kézfejkorzéssel és razoga-
tdssal lazitsuk a keziinket.

17. Térdeljiink le és iiljiink rd a sarkunkra.
Karunkat nyujtsuk magasra, folfelé for-
ditott tenyérrel, ossze felé nézd ujjakkal

7

17 18

pog, tdmaszkodjunk kétoldalt magunk
mellé tett székek {il6lapjéra.

19. Tegylink néhdny kering6lépést jobbra és
balra, elképzelt dallamra.

L/ 19 20

20. Végezziik el a szokdsos, nagyon fontos
négyféle nyakmozgast, mindegyiket 5-
6-szor ismételve: bolintds eldre-hatra,
fejingatds jobbra-balra, arcforditds jobb-
ra-balra, fejkorzés jobbra balra.

A Kovics mddszerrdl szol6 cikksorozat
végéhez érve szeretném &tadni sokéves
tapasztalatomat. Schumann intelme ma is
igaz: ,,A zene életveszélyes foglalkozés.
Mair sok szépen indult pélya tort ketté a
testi kondicié elhanyagoldsa miatt.” Eb-
bdl a szellemes megfogalmazdsbol vild-
gosan Kkitlinik, hogy mégsem a zene az
életveszélyes, hanem a testi kondici6 el-
hanyagoldsa. Nap, mint nap ldtom a hoz-
zam fordulék eseteibdl, hogy azok a mii-
vészek, akik fizikai alkalmassdgukat
rendszeresen gondozzdk, atlagon feliili
munkabirasra tesznek szert, és nem szen-
vednek foglalkozasi artalmaktdl. Aki pe-
dig kizsarolja a szervezetét, elGbb-utébb
valsagba keriil. Az emberi szervezet cso-
dalatosan felépitett Onszabédlyoz6 rend-
szer, de mikodési feltételeir6l nekiink
kell gondoskodnunk. A helyes gondozds a
kozponti idegi és hormondlis vezérlésre
hat, és ezaltal valamennyi részfunkcié 6n-
miikddden javul. Ez megnyilvanul mind a
fizikalis, mind az érzelmi, mind az intel-
lektudlis miikodésekben. Az egészséges,
sikeres élet kulcsa keziinkben van, a gon-
dozést elkezdeni soha nem késé.

A Kovics mddszer honlapjanak cime:
www.kovacsmethod.com

Dr. Pasztor Zsuzsa
H-1092 Budapest Raday u. 47.
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Niccolo Paganini

(1782. oktober 27. Genova — 1840. majus 27. Nizza)

A hegedtjaték legendds alakja, Paganini
1829 janudrjaban hosszabb megbeszélé-
seket folytat Julius Schottky pragai tanar-
ral, majd engedélyt ad neki, hogy megirja
élettorténetét. Schottky konyve 1830-ban
jelenik meg Pragdban ,,Paganinis Leben
und Treiben als Kiinstler und als Mensch;
mit unparteiischer Beriicksichtigung der
Meinungen seiner Anhédnger und Gegner”
cimmel, majd ezt kovetSen tobbszor is ki-
adjak.

Anekdotazo jellege, tobb pontatlan
adata miatt a konyv késébb sok birdlatban
részesiil, de ennek ellenére mindmaig nél-
kiilozhetetlen forrdsmunkdnak szamit.
Ennek az életrajzi irdsnak segitségével
probaljuk most nyomon kovetni a hires
hegediis életének fontosabb eseményeit.
Paganini igy kezdi élettorténetének elbe-
szElését:

., 1784 februdrjdban, Genovdban, szii-
leim mdsodik fitigyermekeként sziilettem;
dseimrdl keveset tudok, legkevésbé azt,
hogy attol a Paganinitol szdrmaznak-e,
akinek siremléke a capuai Szent Anna
templomban dll. Apdm, Antonio Pagani-
ni, anyagi javakkal nem nagyon megdl-
dott iizletember volt, némi zenei tehetség-
gel, amely azonban nem dllott ardnyban a
zene irdnt érzett szeretetével. Hamarosan
felismerte természetes tehetségemet, s ne-
ki koszonhetem alapvetd zenei ismeretei-
met. Legfébb szenvedélye az volt, hogy bi-
zonyos szdmitdsok és kombindciok iitjdn
olyan lotté-szdmokat taldljo , amelyek je-
lentds nyereséget igérnek, s emiatt tObb-
nyire otthon tartozkodott. Igen sokat top-
rengett ezen s arra kényszeritett, hogy
mindig mellette maradjak, igyhogy reg-
geltdl estig kezemben kellett tartanom he-
gediimet. Alig lehet ndla szigoribb apdt
elképzelni: ha gy ldtta, hogy nem vagyok
eléggé szorgalmas, éheztetéssel kénysze-
ritett erdim megkettdzésére; igy testileg
sokat kellett szenvednem és egészségem is
gyengiilt... de valoban nem is lett volna
sziikség ilyen nyers dOsztonzésre, mivel
magam is lelkesedtem hangszeremért s
folyton gyakoroltam rajta, egyre tjabb,

sohasem ldtott fogdsokat eszeltem ki, me-
lyeknek dsszhangja bamulatra ragadta az
embereket. Ismerdseink szitk korében mdr
akkor tigy vélekedtek rolam, hogy egykor

o g

még nagy feltiinést fogok kelteni, s ebben
a hitiikben még megerdsitette Sket anydm-
nak egyik dlomldtomdsa. Alvds kozben
ugyanis tillsdagosan élénk képzeletének jd-
téka folytdn egy géniusz jelent meg eldtte,
akit dllitolag arra kért, hogy csindljon be-
l6lem nagy hegediist...

Mdr nyolcadik életévem betoltése elditt
irtam apdm irdnyitdsa mellett egy szond-
tdt, ez azonban nincs meg, mert ugyanigy
eltéptem, mint szdmtalan mds ilyen jelle-
gii kisérletemet...”

Apja — aki hegediilni és mandolinozni
tanitja — hamarosan beldtja, hogy fidnak
szakképzett irdnyitasra van sziiksége, és
Giovanni Servetto-ra, a varosi szinhaz he-
gediisére bizza tanitdsiat. Nem sokkal ké-
s6bb a véros legkivalobb hegediiségnek,
Giacomo Costa-nak lesz tanitvanya, aki
mar templomokban is fellépteti a tizéves
fidt.

... majdnem minden héten hdromszor
Jjdtszottam templomokban és tobbféle oOs-
szejovetelen, s gyakran taldlkoztam kitii-
nd honfitdrsammal, Francesco Gnecco-
val, aki bizonyos befolydst gyakorolt ze-
nei képzésemre; 1811-ben halt meg, ope-
rdit Ndpoly, Velence, Mildno, Roma, Ge-
nova, Padova és Livorno szinhdzaiban ki-
mondhatatlan gyonyoriiséggel hallgat-
tdk...”

Maisodik hegedfitandrdra, Costdra igy
emlékezik Paganini:

LApdm immdr meggydzddott arrol,
hogy nem tanithat tovabb és Genova leg-
jobb hegediisére, Costa-ra bizta nevelése-
met, aki hat honap leforgdsa alatt har-
minc leckét adott nekem, melyekért nem
tobbet és nem kevesebbet, mint egy dukd-
tot kapott. Orommel gondolok vissza de-
rék Costa gondossdgdra, akinek azonban
nem okoztam kiilonosebb oromet, tekint-
ve, hogy szabdlyait természetellenesnek
tartottam és nem volt kedvem vondveze-
tésének modjdt a magamévd tenni...”

Paganini 1812-ben, pdlyafutdsa csiicsdn

Paganini késébb is beszél réla, hogy
akadtak nézeteltérései a vond kezelése
miatt mds, tekintélyes mesterekkel is. Fel-
tételezziik, hogy mar ekkor is azon az utd-
nozhatatlan mddon, jobb felsé karjat tor-
zséhez szoritva jatszott, amint az a rdla
kés6bb késziilt rajzokon lathat6.

1795. julius 25-én hangversenyt ren-
deznek a 13 éves fit szdmara, hogy a to-
vabbtanulds koltségeit megszerezve, Par-
maba utazhasson, Alessandro Rolldhoz
(1757-1841). Ekkor a forradalmi hatasu,
Carmagnole dalra irt varidciéit is el6adja,
és hatalmas sikert arat.

Hamarosan kétszer is alkalma lesz a
genovai szinhdzban egyiitt fellépni Luigi
Marchesivel (1755-1829) az Eurdpa-hird,
kasztralt énekessel.

1795 &szén édesapjaval Parméba uta-
zik. ,,... amikor Rolldhoz érkeztiink, & ép-
pen beteg volt és rosszkedviien drizte az
dgyat. Felesége egy szomszédos szobdba
vezetett benniinket, hogy férjével, aki nem
mutatott kedvet a taldlkozdshoz, beszél-
Jjen. Az asztalon megpillantottam egy he-
gediit és Rolla uj hegediiversenyének kot-
tdjdt. Elég volt apdm egyetlen intése,
hogy kézbe vegyem a hangszert és a kon-
certet laprol lejdtsszam. A rendkiviil
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meglepett komponista szerette volna tud-
ni, hogy ki az ismeretlen virtuoz, s amikor
megmondtdk, hogy egy gyermek, egydlta-
ldn nem hitte el. Mikor aztdn személyesen
is meggydzddott errdl, kijelentette, hogy &
mdr semmire sem tanithat meg engem, s
azonnal elkiildott a hires Paérhez...

Paér, aki akkoriban a pdrmai zenekon-
zervatorium élén dllt, nagyon josdgosan
fogadott és sajdt tandrdhoz, az idds, de
igen tapasztalt Gasparo Ghiretti ndpolyi
karmesterhez utasitott, aki szabdlyosan
tanoncdvd fogadott és fél éven dt heten-
ként hdromszor kontrapunktra tanitott.
Ondla 24 fiigdt kompondltam négy kézre,
tanulmdnyképpen... Jelentds elbrehala-
ddst tettem, mert hajlamaim is 0sztonoz-
tek, s Paér hamarosan olyannyira érdek-
lodott irdntam, hogy... azt kivdnta: na-
ponta kétszer jdarjak el hozzd ordra. Mint-
egy négy honap milva megbizott egy du-
ett kompondldsdval, amelyet azutdn mo-
solyogva nézett dt és kijelentette, hogy
egyetlen hibdt sem taldlt a szerkesztés-
ben...”

Ugy tiinik tehat — amint Geraldine de
Courcey (Paganini the Genoese, 1957
Oklahoma, 27. 1.) is megjegyzi — hogy Pa-
ganini ,,sajat tanitdmestere” volt és ,,az &t
lelkesitd bels tliz hatdsara, spontdn moé-
don pattantak el6 nagyszer( Gtletei.”

Figyelemre mélté ugyanakkor, amit a
belga zenetorténész, Fétis (1784—1871) ir:
Paganini mesélte neki, hogy 1794-95 tdjan
olyan élményben volt része, amelynek ha-
tasara ,,minden titok feltarult elGtte, ami a
hegedtijatékban lehetséges”. Ekkor hallotta
a francia szdramazui, lengyel hegedds,
Auguste Durand (Duranowski, 1770-
1834) jatékat, aki Viottindl tanult Parizs-
ban. Paganini bizalmasan kozolte a belga
zenetorténésszel, hogy ,,az altala alkalma-
zott, legbrilidnsabb és legkozkedveltebb
hatdsok jelentSs mértékben” ettdl a mi-
vésztll szarmaznak. A kortdrsak megerd-
sitik Durand vonatkozasdban, ,.hogy tech-
nikai készsége bamulatos volt és szdmos
technikai triikkot és fortélyt eszelt ki, amit
senki mds, csak & tudott eljatszani”.
(Courcey, i. m. 34-35.1.)

1796 novemberében bemutatjdk a hires
francia hegedlimiivésznek, Kreutzernek,
aki nagy jovét josol neki.

1797-ben észak-olaszorszdgi varosok-
ban ad koncerteket: ,,Apdm tiilzott szigo-
riusdga anndl nyomasztobbnak tiint szd-
momra, minél inkdbb fejlédott tehetségem
és tuddsom. Szivesen megvdltam volna t6-
le, hogy egyediil utazhassam; a kemény

Mentor azonban nem tdgitott mellblem,
hanem végigkisért a legtobb felsé-olasz-
orszdgi vdroson... ahol mindeniitt tetszést
arattam. Akkoriban tizennégy esztendds
voltam és nagyon tetszelegtem magamnak
hivatdsomban... Kivéve apdm feliigyele-
tét, aki végiil is velem egyiitt tért vissza
Genovdba”.

1801 &szén végre alkalma van megsza-
badulnia apja gydmkodasatdl a 19 éves
fiatalembernek.

LAbban az idében bevett szokds volt
Luccdban, hogy Szent Mdrton napjdn
nagy zenei liinnepséget rendezzenek,
amelyre mindenfeldl sok vendéget hivtak
meg és szamos idegen is érkezett sajdt el-
hatdrozdsdbol. Az iinnep kozeledtével
megkiséreltem apdmat rdvenni arra, hogy
engedjen engem bdtydm (megj.: a négy
évvel idGsebb Carlo) tdrsasdgdban oda-
utazni és ott fellépni. Hosszas ellenkezés
utdn végre hozzdjdrult ehhez s én akkor
gy éreztem, hogy megszabadultam a gdt-
16 kotelékektdl. Mint szolista léptem fel a
nyilvdnossdg elott s az elért siker arra bd-
toritott fel, hogy kordbbi vindorldsaimat
megismételjem. Ekozben sok apro kalan-
dom akadt...”

A luccai San Croce templomban tartott
nagymise alkalmdval, a Szent Kereszt fel-
magasztaldsa tinnepén, 1801 szeptembe-
rében, a Kyrie utdn egy 28 perces ver-
senymivet jatszik. Egy szemtand, a szé-
kesegyhdzi zenekar tagja beszamol,
wrendkiviili és példa nélkiil all6 tehetség-
1ol és virtuozitdsardl. Heged(ijén utdnozta
a madarak énekét, a fuvolat, a harsonat és
a kiirtot. Es bar mindenki csoddlta elké-
pesztSen braviros jatékat... utdnzdsait...
az még a templomban is nevetést véltott
ki”. (De Courcey i.m. 67.1.)

Ezt kovetéen még tobbszor van alkal-
ma fellépni, majd a decemberben kikidl-
tott Luccai Koztarsasag Nemzeti Zeneka-
rdnak elsé hegediise lesz. A zenekarban
kordbban olyan hirességek miikodtek,
mint Francesco Geminiani (16807-1762),
és Luigi Boccherini (1743—-1805), a zene-
kar élén pedig 1802-t61 Antonio Puccini ze-
neigazgatd, a hires zeneszerzd dédapja allt.

Kevés beszamol6 maradt fenn fellépé-
seirdl ebbdl az idGszakbol, de annal tobb
szerelmi torténet, melyek egy részét &
maga taldlta ki, és terjesztette. Ezekben
mindig ugy allitja be magat, mint akiért
»~bolondulnak a nék”. Bar kétségteleniil
voltak héditdsai, de nehezen hihetd, hogy
annyi el6keld szarmazasu holggyel keriilt
intim kapcsolatba, mint ahogy errdl tobb

Ingres rajza Paganinirél

életrajzirdja is igyekszik meggy6zni az
olvasét.

Paganini 6rokli apjatdl a jatékszenve-
délyt és hajlandé akér egész vagyondt —
igy hegediijét is — kockdztatni ilyenkor.
Err6l igy emlékezik:

,, Tehetségem mindenfeldl rendkiviili,
egy tiizes fiatalember szempontjdabol til-
zottnak mondhaté elismerésre taldlt: a
szabad utazgatds, a miivészet irdnt min-
den olaszt eltoltd lelkesedés és a genovai
vér, amely valamivel gyorsabban kering,
mint a német, mindez... gyakran olyan
tdrsasdgba sodort, amely valoban nem a
legjobb volt. Oszintén meg kell monda-
nom, hogy tobbszor is olyan emberek ke-
zébe keriiltem, akik sokkal iigyesebben és
szerencsésebben jdtszottak ndlam, de ter-
mészetesen nem hegediin, vagy gitdron.
Gyakran egyetlen estén sok hangverseny
gyiimdlcseit veszitettem el és konnyelmii-
ségem miatt minduntalan nehézségekbe
keveredtem, melyekbdl megint csak miivé-
szetem menthetett ki. Szerencsére ezek az
iddszakok csak dtmenetiek voltak...”

Ilyen eset tortént 1802 tdjan Livornéban
is, koncertje elGestéjén, amikor szerencse-
jatékon elveszitette Amati hegeddjét.

., Kirdnduldsaim egyikén, amely nem
miivészeti, hanem kéjutazds volt, Livor-
noban kotottem ki, ahol egy hangverseny
megtartdsdra kényszeritettek. Livron, mii-
vészetpdrtolo vagyonos kereskedd adta
nekem kolcson Guarneri hegediijét, mert
nem volt hangszerem; szereplésem utdn
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azonban nem volt hajlando a hegediit
visszavenni: nem akarom profanizdlni
(megj.: megszentségteleniteni) a hangszert
— kidltott fel —, ezért tartsa meg, kedves Pa-
ganini és emlékezzék ram! Hasonlo dolog
tortént velem Pdrmdban is: Pasini iir, egy
kivdlo festd hallott arrdl a képességemrdl,
hogy laprol mindent le tudok jdtszani. Egy
rendkiviil nehéz hegediiversenyt tett elém
azzal a kijelentéssel, hogy nagybecsii hege-
diit kapok téle ajandékba, ha feladatomat
jol megoldom; a hegedii (megj.: egy
Amati) az én tulajdonom lett!”

A hires Guarneri del Gesu megvéltoz-
tatja életét, és felhagy a szerencsejatékkal.

1806-ban Lucca hercegséggé vilik, és a
francia dllami iinnep napjén, jalius 14-én
Napoleon higa, Elisa Baciocchi hercegnd
iinnepélyesen bevonul a varosba. Felosz-
latja a ,,nemzeti” zenekart és ,,udvari” ka-
marazenekart allit fel, amelyben Paganini
masodik hegedtisként jatszik. A hercegnd
gyengéd érzelmeket kezd tapldlni irdnyé-
ba, és kés6bb hercegi kamaraszolistava
nevezi ki. Batyja, Carlo is tagja lesz az
udvari vondésnégyesnek.

Paganini kozben Genovédban, Toriné-
ban is fellép és allitélag a szép Paolina
Borghese hercegndvel (szintén Napdleon
hdga), a piemonti fShelytart6 feleségével
folytat szerelmi viszonyt. 1809-ig latja el
a luccai szolgdlatot, de hivatalosan csak
1813-ban valik meg ettdl.

L Miutdn hosszabb idén dt a luccai ud-
varban éltem, ahol a szerény fizetség nem
felelt meg kivdnsdgaimnak, elhatdroztam,
hogy ismét ondlloan fogok fellépni és mint
szabad mitvész utazgatni. Hiiszezer frank
osszegytijtott pénzem volt, s gy dontot-
tem, hogy ennek egy részét sziileimnek
ajdnlom fel tdmogatdsként. Apdm azon-

ban nem volt hajlando néhdny ezer frank-
kal megelégedni, hanem az egészet kove-
telte, s6t még ongyilkossdggal is fenyege-
t0zott, ha nem teljesitem akaratdt... Hogy
békességet teremtsek, feldldoztam pénzem
legnagyobb részét és apdm haldla utdn
nem mulasztottam el anydmat dllandéan
tdmogatni, tekintve, hogy tiszteltem a fitii
kotelességet. Egyik testvéremnek, akinek
férje tivegkereskeds, 5000 frank kolcsont
adtam, amelyet azonban hamarosan elfe-
cséreltek, mdsik névérem pedig... akinek
férje teljesen a szerencsejdték rabja volt...
értette a modjdt, hogy anydmat rdvegye:
koveteljen télem egy nagyobb 0Osszeget,
amely egyébként... hamarosan szintén a
Jjdtékbankba vdndorolt...”

Most mér végleg megszabadulva a ko-
tottségektdl, 1813 mdjusdban Mildndba
utazik. Itt kompondlja Boszorkdnytdnc
(Le Streghe) c. varidci6it. Oktéber 29-én
mutatja be azt a Scaldban, tombol¢ siker-
rel. Hat hét alatt 11 hangversenyt ad.

Az els6 hangversenyrdl igy ir a Leip-
ziger musikalische Zeitung tudésitéja:

A génuai Paganini ur, akit Itdlidban
dltaldban korunk legnagyobb hegediimii-
vészének tartanak... hangversenyt adott,
amelyen Kreutzer egyik hegediiversenyét
(e-moll) adta el6 és befejezésiil vdltozato-
kat jdtszott a G-hiiron. Az érdeklddés
rendkiviil nagy volt... Paganini bizonyos
tekintetben kétségteleniil az elsd és legna-
gyobb hegediis... jdtéka valoban felfogha-
tatlan. Olyan futamokat, ugrdsokat és ket-
tdsfogdsokat jdtszik, amilyeneket még
egyetlen hegediistdl, bdrki légyen is, sem
hallhattunk; a legnehezebb, két-, hdarom-
és négyszolamii letéteket (egészen kiilon-
leges ujjazattal) jdtssza; sokféle hang-
szert utdnoz, a kromatikus skdldt a hege-
diilab kozvetlen kozelében olyan tiszta-
sdggal hozza ki, hogy az szinte hihetetlen;
csoddlkozdst kelt azzal, hogy a legnehe-
zebb darabokat egyetlen hiiron szolaltatja
meg s kozben szinte tréfdsan, a tobbi hii-
ron pengeti a basszuskiséretet... roviden:
& a vildg legnagyobb hegediimiivésze... A
maga nemében egyediildllo miivész ezzel
az egyetlen hangversennyel természetesen
nem elégitette ki az itteni kozonséget...”

1814 tavaszan, Paviaban, Torindban,
majd mdjusban és juniusban Milanéban
jatszik, zsufolt termekben, szinte mésna-
ponként.

A lipcsei Musikalische Zeitung most
mar ezekrdl is beszamol: ,,Paganini tir is
dllandoan hangversenyez a Teatro Rében.
Szinte érthetetlen, hogy ez a nagy miivész

mindig csak egy helyen lép fel és még nem
utazott kiilfoldre, ahol bizonydra a legna-
gyobb elismerést aratnd és aranyat gyiijt-
hetne...”

1814 oktébere tdjdn temperamentuma
komoly kovetkezményekkel jaré kaland-
ba sodorja: megszoktet egy fiatal genovai
lanyt, Angiolina Cavanna-t, majd amikor
megtudja, hogy az gyermeket var tdle, el-
hagyja. A lany apja feljelenti, és Paganini
1815. méajus 6-4n, tiz napra a genovai var
bortonébe keriil, majd szabaduldsa utdn
adoslevelet ir a lany apjanak.

1816 elején Mildndba utazik, hogy meg-
hallgassa Lafont-t, a kival6 francia hege-
dst: janudrban és februarban minden
hangversenyén jelen van. Madrcius 7-én
Paganini a Teatro della Scaldban jatssza
sajat miiveit (Esz-ddr hegedtiverseny, Va-
riacidk a G-htron).

Ismét a lipcsei ujsdg hiraddsabol idé-
ziink: ,,Meg kellene ismételnem mindazt,
amit mdr két évvel ezeldtt errél a miivész-
16l jelentettem... de mindossze annyit te-
szek hozzd a mondottakhoz, hogy azota
Paganini hegediijdatékdnak szépsége meg-
novekedett... Laprol jdtssza elsd ldtdsra
Beethoven legnehezebb vondsnégyeseinek
hegediiszolamdt... Mint rendesen, ezittal
is furore-t (megj.: tomboldst) keltett...”

Marcius 11-én nagy zenei versengésre
keriil sor a Scaldban Paganini és Lafont
(1781-1839, Rode tanitvdnya) kozott,
amire Paganini {gy emlékezik vissza:

,, Genovdban, ahol akkoriban hangver-
senyeztem, arrol értesiiltem, hogy Lafont
Mildnoban szerepel, és azonnal iitra kel-
tem. Teljesitménye valoban nagy éromet
szerzett és magam is hangversenyt adtam
nyolc nappal késébb Mildnoban, hogy ne-
ki is alkalma legyen engem megismerni.
Lafont ekkor azt javasolta, hogy jdtsz-
szunk egyiitt a nyilvdnossdg eldtt, ezt
azonban a kovetkezd szavakkal probdltam
elhdritani: az efféle osszedllitdsok mindig
veszélyesek, mert a kozonség ezeket vala-
miféle pdrbajnak tekinti; ez esetben anndl
is inkdbb igy dll a dolog, mert on Fran-
ciaorszdg elsd hegediise, engem pedig az-
zal a megtiszteltetéssel szoktak kitiintetni,
hogy Itdlia elsé hegediisének neveznek.
Lafont nem fogadta el indokldsomat; nem
volt tehdt szdmomra mds lehetdség, mint
felvenni az odadobott kesztyiit és dred biz-
ni a hangverseny meghatdrozdsdt. Hogy
egyenld fegyverekkel harcoljunk, eleve
onként lemondtam az egyetlen hiiron valo
Jjdtékrol; a magamszerzette egyik hegedii-
versennyel kezdtem, mely utdn Lafont
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Paganini (ismeretlen festo miive)

adott eld egy hosszabb darabot, ezt pedig
Kreutzernek egy kozdsen eljdtszott verse-
nye kovette, melyet annak idején Kreutzer
és Rode egyiitt adtak eld Pdrizsban. Ahol
a két hegedii szolama egyiitt halad, hang-
rol hangra hii maradtam az eredeti kottd-
hoz, tigyhogy Lafont fogadkozott: mi tu-
lajdonképpen egyazon iskoldhoz tarto-
zunk; a szolorészekben azonban dtenged-
tem magam képzeletemnek és a magam
olaszos modordban jdtszottam, ami ré-
szemrdl természetes. Ez a jatékmad ldtha-
toan nem nyerte meg ellenfelem tetszését,
aki erre varidciokat jdtszott, melyekre a
magam részérdl sajdt szerzeményii vdlto-
zatokkal vdlaszoltam, s a hangverseny ez-
zel le is zdrult. Lafont taldn az enyémnél
erdsebb tonusra hivatkozhatott, de a ko-
zonség tetszésébdl arra kovetkeztethet-
tem, hogy nem én hiiztam a rovidebbet,
habdr el kell ismernem: Lafont nagy, igen
kivdlo miivész!”

A kortars francia Laphaleque igy tudé-
sit err6l a kozos hangversenyrdl:

»Mindazok a miivészek, akik Paganini-
vel akartak megmérkdzni, mieldtt még ot
Jjdtszani hallottdk volna, habozds nélkiil
bevallottdk utdlag, hogy szdnjdak konnyel-
miiségiiket. Sajndlattal vagyunk kénytele-
nek kittind hegediimiivésziinkrol Lafontrol
Jelenteni, hogy e tekintetben & is kegyetlen
tapasztalatokat szerzett... Lafont kezdet-
ben az osszegyiiltek nagy megelégedésére
Jjdtszott. Most azonban Paganini kovetke-
zik soron s az elragadtatds egyszeriben
dltaldnossd vdlik: ez mdr nem az a bdjos
muzsika, amelynek terén & csak viszony-
lag tokéletes, ez mdr a vond valdsdgos
hatalma, amely egyidejiileg felemeli és el-

bitvoli a hallgatot. Paganini kettdsfogd-
sokkal jdtszott olyan meneteket, amelye-
ket ellenfele boldog volt, ha egyszola-
miian le tudott jdtszani, a futamokat pe-
dig, amelyeket Lafont tizedekben kivitele-
zett, Paganini tizennegyedekben és tizen-
hatodokban jdtszotta. Végiil is tempdja
olyan viharosan szdguldovd vdlt, hogy
Lafont... nem is kételkedhetett benne: a
merész genovai elérkezett a lehetetlenség
hatdrdhoz. Lemond hdt arrdl, hogy vere-
ségét tovdbbra is nyiltan kimutassa... és
lemond itdliai tartozkoddsdnak meghos-
szabbitdsdrol...”

1816 oktéberében, Velencében talalko-
zik az ott koncertezd, vilaghiri német he-
gediissel, Ludwig Spohrral. Spohr okt.
17-én ezt irja napléjdba:

»Paganini ma reggel megldtogatott, s
igy végre alkalmam volt megismerni ezt a
vardzslot... ha megtudakolja az ember,
hogy tulajdonképpen mivel is biivoli el ko-
zonségét, a nem zeneértoktdol a legna-
gyobb dicséretet hallja, azt, hogy valdsd-
gos boszorkdnymester, aki olyan hango-
kat csal ki hegediijébdl, amindket kordb-
ban senki... Hozzdértok ezzel szemben tigy
vélekednek, hogy bal kezének nagy tigyes-
sége kettds fogdsok és mindenféle fajta
gyors futamok lejdtszdsdban tagadhatat-
lan ugyan, de éppenséggel az alacsonyit-
Jja ot le sarlatdnnd, ami a nagy tomegeket
elbdjolja s ez egydltaldn nem potolja jdté-
kdnak hibdit: a kiados vondvezetés és a
dallamos részek izléses eléaddsdnak hid-
nydt...

Okt. 20. — ... ma is ndlam jdrt Paganini
és sok szépet mondott hangversenyem-
rél... amikor 1jbol kérdezdskodtem, azt
mondta, hogy jdtékmodora csak a nagy-
kozonségnek szol és sohasem téveszti el
hatdsdt: ha azonban nekem akarna jdt-
szani, egészen mdsképpen hegediilne, de
ehhez pillanatnyilag nincs meg benne a
kelld lendiilet.”

Tizennégy év milva végre sikeriil
Spohrnak meghallgatnia Paganinit, amint
arr6l onéletrajzaban (Spohr’s Autobiogra-
phy, Da Capo, New-York, 1969, 168. 1.)
beszamol:

,» 1830 juniusdban Paganini Kasselbe
érkezett és a szinhdzban két hangversenyt
adott, amelyeket a legnagyobb érdekld-
déssel hallgattam meg. Balkezét és min-
denkor tiszta intondcidjdt csoddlatramél-
tonak taldltam. Szerzeményeiben és eld-
addsmodjaban azonban a rendkiviili zse-
nialitdsnak és a gyerekes izléstelenségnek
olyan sajdtos keverékét tapasztaltam,

hogy a hallgato felvdltva hol vonzddott
hozzd, hol elidegenedett téle, aminek ko-
vetkeztében dsszbenyomdsom tobbszori
meghallgatds utdn sem volt kielégitd...”

1817 4prilisaban meghal édesapja, 63
évet élt. Ezt kovetéen Paganini Mildn6-
ban djabb hangszert viséarol: egy Stradi-
varit a mester utolsé éveibsl. Megvirja
Rossini ,,A tolvaj szarka” c. operdjanak
mildnéi bemutatéjit, majd visszatér Ge-
novéaba, hogy megirja hires D-dir (Esz-
ddr, Nr. 1. Op. 6; a széléhangszert fél
hanggal feljebb, ,.fényesebbre” hangolta)
hegediiversenyét.

»...A zeneszerzés nem megy ndlam
olyan konnyen, mint ahogy egyesek hin-
nék. Az én legfobb torvényem: Varietd in
Unitd (ford.: valtozatossag az egységben)
és e kettdt nehéz egy nevezdre hozni. Az
én zeném egészen kiilonleges és ezért nem
is lehet olyan konnyen papirra vetni, mint
ahogy némelyek gondolndk; a kozonség
minduntalan valami szokatlant, valami
meglepdt vdr télem és hosszabb darabo-
kat akar hallgatni: ez pedig megfontoldst,
sok gondolkoddst kivdn, mieldtt még meg-
kezdem a mii lejegyzését...”

1818. aprilis 18-4n, Piacenzaban Lipin-
skivel (1790-1861) a nagy lengyel hege-
divirtuézzal egyiitt 1ép fel.

... 1818-ban Piacenzdban taldlkoztam
a lengyel Lipinskivel, aki meghallgatta
hat hangversenyemet s akivel kettds hang-
versenyt rendeztem a szinhdzban s azon-
kiviil még tobbszor is kozosen jdtszottam,
mert szivbdl megszerettem ezt a rendkiviil
iigyes és kellemes embert, aki Velencében,
Verondban és Mildnoban mdr kereste ve-
lem a taldlkozdst...”

Utban a vilaghir felé

1818 novemberében Paganini mar Itdlia
kozEépsd vidékén, igy Rémadban is szeren-
csét probal. 1820 elején Palermdban és
Néapolyban jatszik, ez utébbi helyen su-
lyos balesetet szenved: elesik és mintegy
negyven lépcséfokon gurul le. Allapota
életveszélyes, csak szivos természete
menti meg.

1821 juniusdban és szeptemberében
harom hangversenyt ad Ndpolyban. Ek-
kor irja r6la a Morgenblatt tudésitdja:

,Leginkdbb jdtékdnak szinte érthetet-
len tisztasdga lep meg, amellyel a kroma-
tikus részeket egészen a hegediildbndl
Jjdtszva eldadja, tigyszintén a lélekkel teli
eléaddsmod, amellyel a két-, hdarom- és
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négyszolamu részeket megszolaltatja...
Paganini ezutdn hdrom dridt és azok vdl-
tozatait jdtszotta a G-hiiron, valamint Bo-
szorkdny-varidcioit... mindez szdmomra
az ezen a hangszeren elérhetd technikai
készség non plus ultra-janak tiint...”

Novemberben Bécsbe késziil, de gége-
f6jét makacs kér (valdszintileg tuberkul6-
zis) tdmadja meg, masfél éven keresztiil
betegeskedik, rdaddsul a jelek szerint
luetikus megbetegedés is kinozza.

Allapota komoly aggodalomra ad okot.
Maijus végéig Genovéban van, ahol hege-
dtiérakat ad egy csodagyermeknek, Ca-
millo Sivori-nak, aki szintén Costa-nal
kezdte meg tanulmanyait, és késébb Euré-
paban, Amerikdban koncertezett.

Végre Mildndban sikeriil megtaldlnia
azt az orvost, aki eredményesen gydgyke-
zeli. 1823. november 26-4n ujjongva tjsa-
golja egyik baratjanak:

Valosdgos orvosi csoda révén vagyok
még mindig életben. Egy amerikai orvos
mentett meg... Borda higanykirdt... Ot ér-
vdgdst rendelt, hogy megdllapitsa a koho-
gés okat... ellenben az uj gyogykezelés
utdn néhdny napon beliil vjjdsziilettem és
nagyon jol érzem magamat... En is, min-
denki, mélyen lenézziik Borda-t... két két-
ségbeesésben eltoltott év utdn...”

Itt jegyezziik meg, hogy ez az ,,ameri-
kai” orvos Dr. Spitzer Miksa, magyar
szadrmazasu bécsi orvos volt (1asd: Ormay
Imre: N. Paganini életének krénikéja, Bp.,
1966, 46. 1.).

1824 janudrjaig iidiilni megy, majd Mi-
lanéban megismerkedik Antonia Bianchi
karénekesnével, akivel kapcsolata 1828-
ig tart.

,Sem szép, sem fiatal nem vagyok, el-
lenkezdleg, mindig is csif voltam, ha
azonban a nék halljdk zenémet, hangjaim
olvadékony szépségét, akkor rogton sirni
kezdenek, s én bdlvdnyukkd vdlok, labaim
elott hevernek...

Aprilistdl ismét hangversenyezik. Egy-
hazi aldas nélkiil €l egyiitt Bianchival, aki
vele egyiitt utazik a turnéra, és Paler-
moban megsziili kisfidkat, Achille-t. Pa-
ganini életének egyetlen, igazdn boldog
csaladi eseménye ez.

1826-ban torokbaja miatt az év nagy
részét — az enyhébb éghajlat miatt — délen
tolti. Kohogés kinozza, néha szinte meg-
fullad téle.

Az év végére jobban lesz.

1827 februdrjaban kétszer 1ép fel R6-
maban. XII. Le6 pdpatél magas kitiinte-
tést, az Aranysarkantyu-rendet és a vele-

jaré lovagi cimet kapja meg. El6tte csak
két muzsikus, Gluck és Mozart részesiilt
ebben a megtiszteltetésben.

1828-ban végre tutnak indulhat a cséi-
szarvaros felé. Marcius 16-an, kocsin ér-
kezik Bécsbe, és marcius 29-én keriil sor
elsé fellépésére Itdlia hatdrain kiviil. Hos-
szabb idGt tolt itt, julius 14-én adja 20. és
egyben utolsé hangversenyét.

Fellépésein akkora a tomeg, hogy so-
kan be sem tudnak jutni a terembe. Schu-
bert igy ir bardtjdnak, Anselm Hiitten-
brennernek: ,,Egy angyalt hallottam éne-
kelni.”

Midjus 20-d4n irja a Wiener The-
aterzeitung:

... meghato jelenet jdtszodott le mdjus
elsején az Augartenben, ahol Schup-
panzigh vezetésével és Paganini jelenlét-
ében Beethoven A-dir szimfonidjdt jdt-
szottdk (megj.: a VII. szimféniét). Paga-
nini olyan megrendiilést érzett, hogy fdj-
dalma Beethoven nemrég bekovetkezett és
dltala is megsiratott haldla folott konnye-
ket sajtolt szemébe s tObbszor is megrdzo
kifejezéssel mondogatta: »E morto!« Ha
késobb is sz0 esett jelenlétében Beetho-
venrdl, mindig a zsenidlis német zeneszer-
z0 mélyen dtérzett magasztaldsdban tort
ki. Nem gyozi eléggé csoddlni Beethoven
zenéjének mélységes értelmét és a szerzd
szorgalmdt.

Jdlius 28-4n végleg szakit Bianchi-val,
aki rendkiviil féltékeny, rdadasul pénziigyi
nézeteltérésekre is sor keriil kozottiik.

Paganini,
»a magyarok hegediise”...

A hires genovai hegedis torténetének is-
mertetését megszakitva, most hadd emlit-
siink magyar vonatkozasu érdekességeket
is Paganinivel kapcsolatban.

August Ellrich német utazé 1831-ben
,Die Ungarn wie Sie sind” cimmel kony-
vet jelentetett meg Berlinben. Bar munké-
ja beleillik a XIX. szdzad elején sziiletett,
romantikus felfogdsi nemzetkarakterol6-
gidk sordba, {rasa személyes tapasztalato-
kon alapulé benyomadsainak, megfigyelé-
seinek koszonhetden érdekes és hasznos
forrasul szolgalhat szdmunkra.

A szerz tobbek kozott — utalva egy ko-
rabbi pdrizsi szinhdzi élményére — meg-
jegyzi, hogy a Marseillaise olyan hatdssal
van a francidkra, mint amilyent Paganini
jatéka a magyarokra gyakorolna. (Lasd
im. 150. 1; Itt jegyezziik meg, hogy a ,.re-
bellis” magyarok is megirtdk a maguk

Paganinis Griffbret (helyesen: Griffbrett)

Nicolo Paganinis Griffbrett von seiner Concert
Violine echt Jos. Guarnerius im Jahre 1827
repaririert.

Reményi Ede Kedves bardtomnak hazafiui emlékiil
Lembdik Gabrieltél (Nicolo Paganini eredeti, 1827-
ben javitott, Jos. Guarnerius koncert-hegediijének
Jfogdlapja.)

Eziiton mondunk kdszonetet a Magyar Nemzeti
Miizeum Igazgatdsdagdnak és a Hangszergyiijtemény
vezetdjének, hogy a Paganini heegediijének fogdlap-
jdrol készitett fényképet rendelkezésiinkre bocsdtot-
tdk, és annak a Zenekar c. lapban valo kozléséhez
hozzdjdrultak. A felvételt Kardos Judit készitette.

Marseillaise-ét 1820 tdjan, a francia dal-
lam felhasznéldsaval, verbunkos stilus-
ban, amint arrdl egy ismeretlen szerz6tdl
rank maradt kézirat taniskodik az MTA
kézirattiraban taldlhaté Podmaniczky-
Vigydzé hagyatékban. Kottdjat Bonis F.
~Mozarttél Bartékig” c. konyvében, a
193-194. lapon kozli.)

Ellrich konyvének aldbbi részletét
(151-153. 1.) olvasva Petéfi sorai jutnak
esziinkbe: ,Magyar vagyok. Természe-
tem komoly, mint hegeddink els§ hang-
jai.”

A hegedii elsé hangjaindl, amikor a
magyar zene szokdsa szerint panaszos,
melodikus adagio veszi kezdetét, az arc-
vondsok megelevenednek, minden szem
ragyog, minden szdj mosolyog és vala-
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1. P. Lyser rajza, amelyik Heine szerint a leg-
taldlobb

mennyi kéz buzgon podri a szdjak folott
ékeskedd bajuszokat. Ily pillanatban akdr
a végitélet harsondjdt is megfiijhatnd az
angyal, ott egy magyar se tenné tisztele-
tét, s igy azon végsd ceremonia nélkiiliik
kéne megtartassék. Amint végezetiil a vir-
tuoz, — aki az adagiobol hamarosan oly
zengd allegroba megy dt, mely voltaképp
hangok leirhatatlan kavargdsdabol, azok
mdr emlitett kuszasdgdbol dll — jocskdn
kimeriilvén nyugvopontra ér, torkok szd-
zaibol harsan fel a ,, Hiizd! Hiizd”, majd a
rakovetkezd zeneszdm a végsokig ajzza a
lelkestilést, s a tetszés nyilvdnuldsai a kd-
véhdz alapozatdt rengetik.

Am a magyarok lelkesiiletét nemcsak
zajos tetszésnyilvdnitds, de ennél orven-
detesebb csengésti dallam is kiséri:
aranypénzeket is ldttam az emlitett td-
nyérra hullani, és ismertem olyan cigdnyt,
kinek tdnyérjdra gyakorta hullhattak az
aranyak, minthogy nadrdgja és felséruhd-
zata a legfinomabb skarldtposztobdl volt,
oly gazdagon aranyzsinorozva, hogy akdr
népe kirdlydnak tarthattdk volna.

Paganini lenne a magyarok embere, és
Magyarorszdg a Paganininek valo or-
szdg. Jollehet ez a miivész mindeniitt oly
tetszést aratott, melynek kifejezését el6bb
meg kéne alkotni, hogy leirhato legyen —
mit tenne Magyarorszdgon, ha hiirjaibol
a szeretett hon hangjait csalnd eld: mi-
csoda vildg tdrulna fel a magyar zene dl-
tal e komor zseni, Paganini el6tt! Egek!
Mit hallandnk akkor!

Ha Magyarorszdgon keresztes hadjd-
ratot hirdetnének meg, vagy bdrmi egyéb
értelmes vagy értelmetlen dologra akar-
ndm rdvenni a magyarokat, gy Pagani-
nivel vonulnék a Rdkos mezejére és vele
,, hiizatndm”; akkor a magyarokkal, még
ha Dél- s Eszak-Amerika amiigy sem egy-
mdshoz igazdn illeszkedd darabjait kelle-
ne is elszakitani egymdstol, akkor sem
lenne kétségem a vdllalkozds sikerében.

£

Paganini 1828-as, hosszabb bécsi tar-
tézkodasaval kapcsolatban mér kordbban
emlitettiik (Zenekar, 2001 &prilis), hogy a
boszorkanyos hegediis kezenyomat 6rz4
hegedti-fogélap — ma mar szinte felbe-
csiilhetetlen értékd hegedis ,.ereklye” —
két derék honfitarsunknak koszonhetGen
ma a Nemzeti Midzeum zenei gy(ijtemé-
nyét gazdagitja. A mizeumban taldlhaté
feljegyzés szerint 1827-ben, egy Guarneri
hegediirdl vették le, és késébb Lembock
Gabor bécsi hegediikészits adta Reményi
Edének, aki azt a Nemzeti Mdzeumnak
ajandékozta. Az emlitett évszamot ponto-
sitva jegyezziik meg, hogy a fogdlap-
cserének minden bizonnyal 1828. marcius
16. és julius 24. kozott kellett lennie
Bécsben, Anton Fischer, neves hegediiké-
szit6 miihelyében, ugyanis ekkor volt Pa-
ganini Bécsben, ahol 20 hangversenyt
adott. Fischer tanitvanya — késébb veje és
utéda — volt Lembock Gabor (sziil. 1814
Pest — megh. 1892. Bécs), aki 1840-ben
lett 6ndll6 mester Bécsben. Karel Jalovec
katalégusabdl tudjuk, hogy Fischernek
sz€p gylijteménye volt régi hegediikbdl.
Bizonyara nagy becsben tartotta a Pagani-
ni hegediijérdl levett fogdlapot is, ami t6-
le keriilhetett Lembdckhoz, aki aztan Re-
ményinek adta tovabb.

Eurdpai zene magyar stilusban

Paganini Mézes fantdzia cimi, hegediire
irott szerzeményének cime alatt olvashat-
juk, hogy a varidciés mii Rossini: Mézes
Egyiptomban cim{i operdja nyoman, M6-
zes imdjanak dallamdra késziilt, 1818-ban.

A Paganini-fantdzia keletkezési datu-
maval kapcsolatban rogton felmeriil ben-
niink a kétség, vajon helyes-e a kottan fel-
tiintetett id6pont? Bar igaz, hogy Rossini
emlitett operdjanak bemutatdjara 1818.
marcius 5-én keriilt sor, a hires Mdzes-
imat, a Preghierat — amelynek dallamat
Paganini a fantdzia Introduction-részében
felhasznélta — Rossini utélag, 1818. de-
cember 3. és 1819. madrcius 27. kozott

Paganini hires voros zsebkonyve

komponadlta. Az opera dtdolgozott valto-
zata csak 1819-ben, nagybojt idején, tehat
marcius eleje és huisvét kozott keriilt els-
szOr a napolyi kozonség elé.

De van mds oka is, hogy a Paganini-mi
bevezetése (Adagio) felkelti érdekl&dé-
siinket. A dallam elsd két iiteme nagyon
hasonl6 Svastics N. Janos: Erzés hangjai
cimmel, 1844-ben megjelentetett, lassi
verbunkosdnak (Adagio) dallamdhoz,
mely részlet Brahms 20. magyar tdncanak
elején is megjelenik. (Hasonlé ehhez
Mosonyi Mihdly: Galgécezi emlék cim-
mel, 1862-ben kiadott zongoradarabjanak
c-moll, Misterioso-feliratot visel§ részé-
nek témadja is.) Ami a tovdbbhaladast ille-
ti, Paganini 3-4. iiteme ugyancsak verbun-
kos jellegrél tantskodik.

Mint tudjuk, a XIX. szdzad elején, Ita-
lidban megszokottnak szdmitott idegen
témak atvétele, és maga Rossini is szive-
sen ,kolcsonzott” (még sajit, kordbbi
miiveibdl is!), ezért nem csoddlkozunk
kiilonosebben, ha a hires Preghierdban
verbunkos-hangvételt véliink felfedezni.
S6t, az az érzésiink, Rossini nem is taldl-
hatott volna megfelelébb, ,,hGsi” hangvé-
telti, misterioso dallamot ehhez az ,,egzo-
tikus” helyszinen jatsz6do, ,,csodds” tor-
ténethez, amely témdjanak sejtelmes le-
begése, bdvitett szekundba hajlé meld-
didja mogott titkokkal teli vildg sejlik
fol... (Egy népolyi orvos tobb mint 40
esetet emlitett, amikor Moézes imdja
ideglazat, vagy heves gorcsoket valtott ki
a felzaklatott holgy-hallgatok korében.)
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Anndl inkdbb meghokkeniink Paganini
fantdzidjanak kovetkezd, a tovabbiakban
mdr a hires hegediis 4ltal komponalt sza-
kaszahoz érve (Tema, tempo alla Marcia),
milyen otthonosan mozog ebben a stilus-
ban: mintha csak valamilyen hallds-él-
mény allna e tancos jellegli ,,Téma” mo-
gott!

Vagy talan Beethoven valamelyik ma-
gyaros jellegli miive szolgélt mintaul Pa-
ganini szdmdra? Toye, Rossini életrajz-
ir6ja emliti, hogy Rossini 1822 eldtt — te-
hat bécsi latogatasat megel6z&en — mind-
Ossze néhany korai vondsnégyest és zon-
goraszonatdt ismert BeethoventSl. Hogy
ismerte-e az 1803-ban megjelent G-dir
hegedtiromdncot, illetve annak verbunkos
részét, nem tudjuk. Paganinir6l kozis-
mert, hogy Beethoven nagy tisztelGje
volt: egy 1838-ban, Berlioznak irott leve-
le is errdl tantskodik. De vajon mennyire
ismerte 1818 tdjan Beethoven miiveit,
példaul az 1803-ban megjelent G-dur he-
gedliromancot? Zdenek Vyborny ,,Paga-
nini és Beethoven” cimmel, a La Scala-
ban (Milano, 1960 februar, lasd: Musik-
forschung, 1960. XIII. 326. 1.) irja Paga-
ninirdl:

L Hidba is keresnénk koncertmiisorain
Beethoventdl egy szondtdt, vagy akdr a
hegediiversenyt. Viszont rendkiviili eld-
szeretettel viseltetett Beethoven kamara-
zenéje irdnt, és bardtaival Itdlidban, majd
késobb Pdrizsban és Londonban is — ahol
hosszabb ideig tartozkodott — privdt kor-
ben jdtszotta kvartettjeit.”

Paganinir6l nem tudjuk, hogy észak-
itdliai vandorldsai sordn voltak-e verbun-
kos zenével kapcsolatos hallds-élményei,
de elképzelhetS példdul, hogy a hadsereg
révén eljuthattak ide magyar cigany mu-
zsikusok is, és alkalma lehetett megfi-
gyelni jatékukat.

Hogy a Paganini-fantdzia keletkezésé-
vel kapcsolatban némileg tisztabban las-
sunk, ejtsiink néhany sz6t Rossini és Pa-
ganini kapcsolatardl.

Paganini 10 esztendGvel idGsebb az
1792-ben sziiletett Rossininél. 1813 kara-
csonya tdjan ismerkednek meg, Paganini
december 26-4n jelen van a mildndi
Scala-ban az Aureliano in Palmira cimi
opera bemutatdjan. Egy mésik adat: Paga-
nini Mildndban id6zik, hogy megvirja a
Tolvaj szarka 1817. méjus 31-i bemutaté-
jat (Scala), és csak ezt kovetSen utazik
Genovaba, hogy megirja D-dur (op. 6) he-
gediiversenyét. Rossini az opera 1818. ju-
nius 10-i, pesaroi eladdsa utdn gégeban-

talmakkal gyengélkedik, de jdlius végén
mdr j6l van és hamarosan Bolognaba uta-
zik, sziileihez. A nyar végén tér vissza
Néapolyba, hogy szeptembertSl 4j opera-
jan dolgozzék.

Paganinit 1818 nyardn Bolognaban, az
Accademia Filarmonica meghivja tagjai
sordba, mely rangos testiiletnek kordbban
Mozart is tagja lett. Ekkor szilardul meg
baratsiga Rossinival, mindkettSjiikre a
nagy életkedv, a tréfalkozds jellemzd.
Rossini igen hizelgden nyilatkozik Paga-
ninirdl: ,,Szerencsém, hogy Paganini nem
foglalkozik operaszerzéssel. Micsoda ve-
sz€lyes ellenfél...” — mondja réla!

Mint tudjuk, Rossini azért dolgozta at
Moézes Egyiptomban cimi operdjat, mert
valamilyen zenei megoldéssal kivanta he-
lyettesiteni az opera zardjelenetében a
Voros tenger kettévaldsat, ami a primitiv
szinpadtechnikai megoldds miatt az 1818.
évi bemutaté alkalmdval nevetségbe ful-
ladt. A kettejiik kozotti, meghitt baratsag
ismeretében feltételezhets, hogy még
1818 nyardn szoéba hozta ezt a gondjat
Rossini Paganini elétt.

1819 tavaszan, a nagybdjt idején, majd
hasvétkor Paganini Rémaban tartézkodik,
de kozben madrciusban 4tjon Ndapolyba,
ahol I. (op. 6.) hegediiversenyét (az Esz-
ddr versenymivet, amit a szél6hangszer
fél hanggal feljebb hangolt hdrokon, D-
dudrban jétszik) adja el6.

Mint tudjuk, a Rossini-operdba utdlag
betoldott Mézes-ima is ezekben a napok-
ban hangzott el el§szor Napolyban, és va-
16szintileg Paganininek volt lehetGsége
meghallgatni.

Végiil bardtsaguk szorossigara utal az
aldbbi részlet is, amit Francis Toye
(megj.: toj) Rossini c. konyvébsl (Bp.,
1981, 73. 1.) idéziink, a Matilde di Sabran
c. opera 1821. februar 24-i bemutatéjat
megel6z6en, Romédban (Apollo szinhaz)
torténtekkel kapcsolatban:

,Az eldadds kifejezetten kozépszerii
volt, rdaddsul éppen a kosztiimos probdra
kijelolt napon a karmestert széliités érte.
Ez a baleset érdekes kovetkezménnyel
Jjdrt. Paganini, aki ekkor éppen Romdban
koncertezett és szorakozdsbol végigjdt-
szotta az opera minden egyes szdmdt, fel-
ajdnlotta Rossininek, hogy segitségére
lesz az opera eldirigdldsdban. De nem-
csak vezényelt, hanem amikor az egyik
kiirtos megbetegedett, & jdtszotta annak
szoloit a brdcsdn... Mellesleg gy tiinik,
hogy minden szempontbol Paganini volt
Rossini tdmasza Romdban. Példdul far-

sangkor a két muzsikus, néhdny bardtjuk
tdrsasdgdaban elhatdrozta, hogy vak utcai
énekesnek oltozik. Rossini rogtonozte a
dallamot, s & maga, meg a ndi ruhdba ol-
tozott Paganini jdtszotta hozzd a gitdrki-
séretet. A magas, sdpadt és sovdny Paga-
nini meg a testesedd Rossini bizonydra
furcsa pdr voltak. Sziikségtelen elmonda-
ni, hogy hiishagyo kedden az utcdn vagy
magdnhdzakndl tobbszor is eléadott pro-
dukciojuk oriilt sikert aratott...”

Ugy tiinik tehat, hogy a Paganini és
Rossini kozott kialakult szoros baratsag
alapjdn nem zarhat6 ki: esetleg magétol
Paganinit6l kapta a Mézes fantdzia beve-
zet$ részében felhangz6 f6témat Rossini,
akinek Paganini, a ,,veszélyes ellenfél”...
mdr taldn 1818 nyardn, Bologndban eljat-
szotta késziil6 fantazidjat. Paganini volt
annyira ligyes iizletember, hogy raérez-
zen: j6 rekldmot jelent neki, ha egy Rossi-
ni-opera 4ltal ismertté valt dallamra ,,sze-
rez” variacios mivet, hiszen ez szamara is
j0 tizletnek bizonyulhat...

A feltételezések utdn most haladjunk
tovdbb némileg szilardabb talajon, és
vizsgaljuk meg a Paganini-fantdzia beve-
zetését, majd Téma-szakaszat.
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Paganini: Mozes fantdzia 1. kotta

Svastics Janos: Erzés hangjai (1844) 2. kotta
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Brahms: 20. magyar tdnc

Svastics 1. iitemének és Brahms 2. iite-
mének végét figyelembe véve az az érzé-
siink, mintha Rossini esetében némileg
»manipuldlt” megolddssal lenne dolgunk:
Rossini ,,dramaturgiai” szempontbdl nyil-
vén fontosnak tartja (lasd az 1. sz. kottapélda
2. ilitemét) a misterioso-hatast kivalto fisz,
majd ef-hangok ritmikai eszkdzokkel torté-
nd kiemelését, illetve az elébbinek silyos
helyre, az iitem elejére helyezését. (Ez utéb-
bi teljesen idegen a verbunkos stilustdl.)

Svastics 2. litemének liiktetése ugyan-
azt a verbunkos ritmikai képletet adja ki,
amit Rossini 3. iitemében, valamint Bee-
thoven G-dur hegedtiromancanak verbun-
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kos részletében tobbszor is megfigyelhe-
tiink.

A Mbozes-fantdzia esetében nem is
annyira a Paganini-mi 1818-as keletkezé-
si idejének hitelessége kérddjelezhets
meg, hiszen Rossini mar 1818 nyardn — az
atdolgozott opera bemutatdja elStt akar 7-8
hénappal lejegyezhette Mdzes imdjanak
téma4jat, amit aztan ,,nagyvonalian” Paga-
nini rendelkezésére bocsijtott...

Gyandus viszont szdmunkra az a stilus-
beli egyontetiiség, ami Paganini Introduc-
tion-jat és Téma-részét egyiittesen jellem-
zi (amibdl csak az elGbbi tétel bs sze-
kundba hajlé, mégis stlyos helyre keriild
fisz-hangja ,,16g ki”). Erdekes tovibbi az
is, hogy éppen ebben az id6szakban neve-
zi Rossini Paganinit igen kitiintet6en ,,fé-
lelmetes ellenfélnek”, mint zeneszerzd,
mintha csak hélds lenne neki valamiért...
Pedig — annak ellenére, hogy baratsaguk
1818 nyaran mélyiilt el, vagyis valamifé-
le ,egyiittm{ikodés” is kialakulhatott ek-
kor kozottiik — tudnia kellett, hogy zene-
szerzGi képességeik nem esnek egybe!
(Bar baratok maradtak, késébb azért tett
néhany rosszmdji megjegyzést Paganini
zsugorisagara.)

A Mobzes-fantazia (Introduction) f6té-
méja félperiddusat zar6 ritmikai séma in-
dokoltta tesz szdmunkra egy kis vizsgalo-
dast a bécsi klasszikus zene, illetve Mo-
zart és Beethoven néhany hegediire irott
miivének vonatkozdsdban is. Ily moédon
az 1770-es évektdl 1820 tajdig terjedd, fél
évszazad szélesebb horizontjara kitekint-
ve, Maria Terézia uralkodasanak utolsd
évtizedétdl a napodleoni haborikat kovetd
id6szakig — tehdt a Mdzes-fantdzia meg-
sziiletéséig — terjedGen igyeksziink némi
bepillantdst nyerni, hogy e feszes tanclé-
pésbdl adédo, verbunkos formuldnak mi-
lyen megjelenési valtozatai gazdagitottak
az eurdpai zenekultirat.

Ez a kés6bb is kozkedvelt, verbunkos
ritmikai séma ad majd jellegzetes, tdncos
liiktetést példaul Erkel hires Bordaldnak
is (Hunyadi Laszlo, 1844).

Beethoven G-dir hegediiromdncanak
(1801 vége?) verbunkos része valdsagos
ritmikai tanulmany e tekintetben, amely —
az alapliiktetésbdl kiindulva — a verbun-
kos tancot jatsz6 muzsikus rogtonzs lele-
ményérdl tandskodod, tobb zardéséma-val-
tozatot is felvonultat!

Alédbbi kottapéldank a téma félperio-
dusét zard, délcegen ringd, dallamkoriil-
ir6 véltozatot mutatja

Beethoven: G-diir romdnc (zdroséma) 4. kotta
majd pedig lathatjuk, milyen ritmikai for-
mula rejtézkodik e rogtonzés mogott
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Beethoven dallamkoriiliré motivuma (4. sz. kotta)

mogott az a verbunkos ritmikai formula rejtozik,
amint a Mozes fantdzia 3. iitemében ldthato
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Az erre valaszold, periddust zar6 séma
el6tagja szintén dallamkoriilird jellegd,
utétagja viszont mar a feszes, bokazo rit-
mikat hozza:

Beethoven: G-diir romdnc (zdréséma) 6. kotta

Hetedik kottapéldank Beethoven ver-
bunkos részletének végss, ,klasszikus”
zar6formuldjat mutatja, egyértelmiivé té-
ve, hogyan értelmezend6k a megeldz0,
ritmikai zarésémak.

a
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Beethoven: G-diir romdnc (zdré formula) 7. kotta

Most hasonlitsuk 6ssze Mozart d-moll
zongoraversenyének (K. 466, 1785. febr.
10.) 3. tétele f6témajanak félperiddus-zar-
latat Beethoven zarlataval (4. sz. kotta):

Mozart: d-moll zongoraverseny 3. tétele,

fotéma (1785) 8. kotta

Tanulsagos lejegyezni Mozart f6téma-

jat a korabeli verbunkos kiadvanyok
,»modjan” is:

;':.} o .r-:‘]|
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A d-moll zongoraverseny fotémdja (3. tétel)
verbunkos ,,modra’ lejegyezve... 9. kotta

Ha megvizsgaljuk Bengraf Jozsef
(1745-1791) Mozart idején, Bécsben
megjelent verbunkos tancait (Trois Diver-
tissemens, 1784, 1. szam, és XII. Magyar
Téntzok, 1790 koriil, 3. és 5. szam), ott is
ezeket a jellegzetes ritmikai sémadkat ta-
laljuk.

Lassuk most a G-dur hegediiromanc
hé&si, harmonikus moll dallamat, amely a
kis szeksztrdl a vezetShang felé ereszke-
dik:

10. kotta

1L

Beethoven: G-dir romdnc (1801 vége?)
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Mozart: A-diir hegediiverseny 11. kotta

(K.219, 1775. dec. 20.) 3. tétele (Allegro)

Fenti kottapéldank (11. sz.) Mozart ,,t6-
rokos” melléknévvel utdlag ellatott, A-
dar (K. 219, 1775. dec. 20.) heged{iver-
senyének magyaros részlete (3. tétel, Al-
legro), amelynek mellékneve — a verbun-
kos zenét ért iszlam hatdst figyelem-
bevéve — nem zavarja tisztdnlatdsunkat
abban, hogy egyértelmiien verbunkos ha-
tasrél tantiskod6, bar nyugati szemmel
»egzotikus” részlettel van dolgunk. Itt is a
jellegzetes harmonikus moll sor alkotja a
dallamot, a félperiddus végén dallamos
moll hangulati kitérével, akarcsak a Gati
Istvan ,,Magyar’-janak (Buda, 1802) Ko-
daly altali feldolgozdsdban (Héary-Inter-
mezzo) latjuk:
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Gadti Istvan: Magyar (1802), Koddly Hdry-inter-
mezzdjanak forrdsa (dallamos- és harmonikus
moll részlet) 12. kotta

Egyébként a ,,torokos” melléknév nem
illik a 3. tétel (Allegro) zenekari inditdsara,

Mozart: A-diir hegediiverseny, 3. tétel

(az Allegro-rész inditdsa) 13. kotta

bar a kis szekund-strl6dds ezt latszik ald-
tdmasztani. Valdjaban itt az ezt kdvetGen
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felcsendiils, a-moll magyaros tanc har-
monikus moll hangsordnak jellegzetes kis
szeksztje (ef) és vezetShangja (gisz) jele-
nik meg tobbszor is, megfeleld hangulati
aldtdmasztast adva a szdléhegeddi daltal
jéatszott dallamnak.

A harmonikus moll hangsornak a ,.ke-
leties” hangulat felkeltésének lehetGségét
magaban hord6, harom kis 1épéséhez ké-
pest (mi-fa, szi-l4, ti-dé) a magyar ver-
bunkos zene a harmonikus moll kis szek-
sztjének a vezetShangig (‘fa-szi) ereszke-
d6 sordaval (amelynek két végpontjan van
csak kis 1épés), annak hdsi hangulatot su-
garzo, ,.eurépaibb” jellegével azonosul 1é-
lekben.

Ez a szandék latszik tiikrozodni abban
is, ahogy ez a stilus a kis szeksztrdl
induld, hési jellegti, fa-mi-re-do-ti-14-szi
ereszkedS sor szamdra masfajta tovabb-
haladasi ttvonalat is kiépit, és a la-
alaphanghoz érve ismét a fa-mi-re-dé (14-
szi-fi-mi) sor fokain halad lefelé. Vagyis
nem a harmonikus moll ,egzotikus” 14-
szi-fa-mi folytatdsat valasztja, hanem —
rovid hangulatvaltasként — ,,fényesebb”,
dar szinezetet ©lt, a ldgyabb karaktert
megjelenit§, harmonikus moll dallam-
kornyezet kontrasztjaként.

Mozart kordban ez az eurdpai, bécsi ze-
néléstdl eliits, magyar stilus még bdven
wbelefért” az un. keleti egzotikum kategé-
ridjaba...

Mozartndl kiilonben az A-dur hegedd-
versenybdl idézett, magyaros epizdd mar
valamivel kordbban, a G-dir heged{iver-
seny (K. 216, 1775. nov. 12.) 1. tételében
is megjelenik, és ugyanez a harmonikus
moll dallam tiinik fel 10 évvel késébb a d-
moll zongoraverseny 92. iitemétSl kezdve
(f-moll), majd a 171. iitemétdl (d-moll), a
mar emlitett, dallamos moll (mi, fi, szi, 14)
félperiddus-zardssal, amelynek ritmikéja
azonos Beethoven VII. szimfénidja ma-
gyaros Findle-f6témdjanak periddust zard
ritmikdjaval.
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Mozart: G-diir hegediiverseny, 1. tétel

(K. 216, 1775. szept. 12.) 14. kotta
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Mozart: d-moll zongoraverseny

(részlet a 3. tételbol), 1785. febr. 10. 15. kotta

Ha megnézziik a d-moll zongoraver-
seny elsé f6téma-vazlatat (16. sz. kotta),
lathatjuk, hogy Mozart fejében el&szor
valami hasonld, harmonikus moll dallam
jarhatott, mint ami Koddly mar emlitett
Hary-Intermezz6janak elején is felhang-
zik (1. és 2. szamui motivum), illetve amit
mintegy 15 évvel késébb Beethoven is
,beilleszt” a mar idézett G-dur romanc
verbunkos részletébe (3. és 4. sz. moti-
vum, lasd a 10. sz. kottat is):
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A d-moll zongoraverseny 3. tételének

elsd fotéma-vdzlata 16. kotta

A 3. és 4. szammal megjelolt motivum
mellé tegyilik oda Mozart D-dir (K. 218,
1775 oktdber) hegediiversenyének 1. téte-
Iében taldlhaté melléktéma harmonikus
moll véltozatdt, amely Beethoven G-dir
romdancdaban is szerepel
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Mozart: d-diir hegediiverseny 1. tételének

(K. 218, 1775 oktober) részlete 17. kotta

amit sejtelmes ,keleties” kromatikus ja-
ték kovet.

A d-moll zongoraverseny 3. tételének
f6témajaban (1.-2. iitem) ugyanaz a han-
gulat-tipus bukkan fel, amellyel Beetho-
ven hdsi hangvételti Egmont-nyitdnyanak
(1810) bevezetését az oboan felhangzé
dallammal inditja:
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18. kotta

Beethoven: Egmont-nyitdny (bevezetés)

A fenti példakbdl lathatjuk, hogy bar
csak Mdria Terézia uralkoddsat kdvetSen
jelentek meg, vagy jelenhettek meg
nyomtatdsban magyar tdncok Bécsben, a
formdl6do és jellegzetességeiben kiilon-
leges magyar zenei stilus olyan zene-
szerzG-oridsokhoz is utat talalt, mint Mo-
zart.

A ,torokos” A-ddr versenymii (3. tétel,
Allegro), jellegzetes hangulat-tipusaként
jelenik meg a sejtelmes, ,,iszldmos” zene-
kari kozjaték a szélohegedd altal jatszott,
két magyaros tanc kozott:
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Mozart: A-diir hegediiverseny, 3. tétel

(Allegro) zenekari kizjdtéka 19. kotta

Valamivel kés6bb hasonlé hangulati
elem tiinik fel:

___:1-'.—. . . "_" —

A-diir hegediiverseny, 3. tétel (részlet)  20. kotta

A G-ddr hegediiversenyben (1.tétel) is
ugyanezt halljuk, jatékosan varialt forma-
ban

Mozart: G-diir hegediiverseny,

1. tétel részlete 21. kotta

A korai verbunkos tdncokat tanulma-
nyozva, egyéb hatdsok mellett felismer-
het§ az iszlam zenéjének, illetve a felte-
hetéen cigany muzsikusok kozvetitésével
benniinket ért kozel-keleti, balkani stb.
zenének a hatdsa. Ezek az idegenszerii
elemek néhany évtizeddel késébb, a ver-
bunkos nemzeti zenestilussa valdsa idején
beolvadnak, hattérbe szorulnak.

Az athat6 hangu toroksipbol, és szamos
iit6hangszerbdl stb. 4116 magyar és horvat
tabori zenekarok korében még a torok el-
len vivott haborik idején meghonosodott
u.n. janicsdr-zene az 6 kozvetitésiikkel ju-
tott el az eurdpai katonazenekarok tobbsé-
géhez a XVIII. sz. folyaman.

Mivel tujszerti, egzotikus szint vitt az
eurdpai zenélésbe, olyan kivalé mesterek
érdeklédését is felkeltette, mint Mozart.
Feltételezhetd, hogy a ,,Lajtan talrél” jott,
magyar és torok zenei hatds egymdstol
nem élesen elhatdrol6dé egzotikumot je-
lentett akkoriban Bécsben, az eurdpai ze-
ne fellegvaraban.

Mozart az A-dir hegediiverseny 3. té-
telének Allegro-jaban, egzotikus ,,stil”-
ben... inditja a rovid zenekari bevezetét.
A kis szekundok egyidejti, ellentétes ird-
nyu, tobbszori elmozduldsdval (mi-fa és
J1a-,szi 1épés) részint rdhangolja a hallga-
tét erre a keleties-torokos hangulatra,
masrészt kijeloli a magyaros, harmonikus
moll dallamnak a hangsor kis szeksztje és
vezet6hangja 4ltal hatéarolt ,keretét”,
amelybe aztidn jol belehelyezhetd a hege-
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di-szolista altal jatszott, hdsies hangvéte-
14, szilajon szdguldé, magyaros tdnc
(lasd: Zenekar, 2001. dec., 23. L.).

Az Allegro-rész zenekari kozjatéka ke-
leties hangulatot ébreszt (lasd 19. kotta),
melynek dallamdt Mozart késébb — az
utolsé zenekari tutti utdn — a szél6hegedin,
tizenhatodokban repetalva, megismétli.

Mozart példajat kovetve, rogtondzziink
mi is ezzel a ,.hegedlis” mddszerrel, és ti-
zenhatodok beiktatdsaval tegyiik mozgal-
masabbd Svastics mar emlitett verbunko-
sanak (2. sz. kotta) 1. iitemét:

I i

22. kotta

A 2. sz. kottapélda ,,viltozata”

Amint latjuk, Svastics sejtelmes hangu-
latatol eljutottunk Mozart zenekari kozja-
tékdnak igazi torokos hangulat-tipusahoz.

A koncert ,,torokos” elnevezése némi
feliilvizsgalatra szorul, ugyanis inkdbb te-
kinthetjiik magyaros jelleglinek az Alleg-
ro-részt (gondoljunk a szél6hegedi éltal
jatszott zenei anyagra), amit a zenekari
kozjatékban torokos hangulati elemek fii-
szereznek. Rdadasul, még az elsd zeneka-
ri tuttiban, a ritmushangszerek altal el6-
idézett, torokos hangulatd részlet is —
miként az egész Allegro — a verbunkos
zenére jellemzd, ,,hGsi” harmonikus moll-
ra épiil.

Ha mér Mozart heged{iversenyeit vizs-
galjuk, hadd hivjuk fel a figyelmet még
egy, verbunkos hatdsrél taniskodé ,,las-
su”-ra a G-ddr hegediiverseny 3. tételébdl
(Andante):
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Mozart: G-diir hegediiverseny 3. tételének
verbunkos részlete 23. kotta
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Kossovits Jozsef: XII. Danses Hongroises,

7. szdm (Bécs, 1800 koriil) 24. kotta
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Csermdk Antal: Romances Hongroises,

4. szam (Pest, 1804). 25. kotta

Erdekes a folytatds is (Allegretto): a vi-
dam, népi gyokerekre utal6 dallam val6-
szindleg a XVIIL sz. végén és XIX. sz.
elején divatos, didkdalok csoportjaba so-
rolhaté, amiben a ,,Pal, Kata, Péter, jé
reggelt...” kezdetd, eredetét tekintve ma
mar nehezen beazonosithatd, eurdpai dal-
lamtipusra ismeriink rd. Mozart az énekelt
dallam ,hangszerszerlibb”, mozgalma-
sabb valtozatat hozza. (Ennek az énekelt
dallamnak egyik varidnsa ,,Gyere be, r6-
zsdm, gyere be...” kezdetli népdalunk.)

Mozart dallamanak 3. sora dudaszerd,
esetleg tekerdn jatszott muzsika hangula-
tat idézi, az iires hurral kisért, derdis dal-
lam egyszerli eszkozokkel torténd, népi
zenélésre utal (a ,,Sz6l a kakasunk, az a
nagy taraju...” szovegrészlet megfeleld-
je). Az énekelt dallam 2. sora helyett Mo-
zart a verbunkosra igen jellemzd, triolds
ritmus-varidciét mutat be a szél6hegediin,
mikozben a zenekari kisérettel megismét-
li az 1. sor dallamat. A XVIII. sz. végén
magyar, cseh, délszlav, stb. vandor mu-
zsikusok gyakran voltak hallhaték Eur6-
paban, igy Bécs kornyékén is.

A Mozes fantazia ,,Téma” cimet viseld
részét (Tempo alla Marcia) ritmikai szem-
pontbdl vizsgdlva Beethoven VII. szimf6-
nidjdnak magyaros, findle-tétele jut
esziinkbe (a 4. tétel 62. titemének kérnyé-
ke). A hasonlésag kiilondsen akkor szem-
beotls, ha verbunkos ,,médra” irjuk at Pa-
ganini Témdjanak kezdetét (a kottapél-
dankban szerepld disz-tizenhatodot & el6-
kének frja, amitdl még feszesebb, ,hety-
kébb” lesz ez a ritmika):

p.

> -
A Mozes fantdzia

Téma-inditdasdnak ritmikdja 26. kotta
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Beethoven: VII. szimfonia,
4. tétel (részlet) 27. kotta
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Tempen alls llarcia
Paganini: Mozes fantdzia
(a Téma-rész kezdete) 28. kotta

Paganini az 1. litemben (28. sz. kotta)
ugyanazt az atkotott, el6kés megoldast al-
kalmazza, mint Beethoven a 4. tétel 63.
itemétdl.

Lassuk, hogyan zarja a félperiédust Pa-
ganini:
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Mozes fantdzia (Téma) 29. kotta
és ritmikailag ehhez hasonléan Beetho-
ven, a III. Szimfénia 4. tételének verbun-
kos kozéprészében:

Beethoven: I11. szimfonia, 4. tételének

verbunkos zdriformuldja 30. kotta

A Téma ismétlGjel utani 3.-4. iitemének
(31. sz. kotta) ritmikdjat 1atjuk Csermdk
Romances Hongraises cimmel 1804-ben,
Pesten megjelent sorozatdnak 4. szimaban
(14sd 25. kotta 4.-5. iitem), és Rézsavolgyi
Lasst Magyarjanak tridjaban (Magyar N6-
tdk Veszprém Varmegyébdl, 100. szam).
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Mozes fantdzia (Téma-részlet) 31. kotta
™ -
= rr 32. kotta

Rozsavolgyi: Lassu magyar (Trio-részlet),
Magyar Notdik Veszprém vdarmegyébal, 100. szdm,
1828 (1824-ben irta, Veszprémben, vé. Studia M.
1990, 32, 195. 1.)

A hur elpattan...

Paganini 1829. janudr 14-én, kétnapos uta-
z4as utan Drezdaba érkezik, 18-dn a szdasz
kirdly és csaladja eldtt jatszik.

Berlinbe utazik, ahol szembajit gyo-
gyittatja és hdrom hangversenyt ad. Frank-
furti fellépése utdn Varséban majus 23-an
jatszik, majd tovédbbi két koncertet ad.

Augusztustdl az év végéig németorszagi
varosokban hangversenyezik. Szeptember
végén Weimarban meglitogatja Goethet-t,
aki meghallgatja, majd ezt irja Zelternek:

»Ami ebben a virtuozban olyan nagyon
megragadja a figyelmet, az a szeszélyesség
és a kotetlenség irdnti vdagy keveréke. Mo-
dor ez, modorossdg nélkiil; mert egyre vé-
konyodo fonalként a semmibe vezet. Zené-
re emlékeztet, mintha borssal meghintett
és savanyuan fiiszerezett, de utdnzott oszt-
rigdt nyelne le az ember...”

IX. EVFOLYAM 2. SZAM
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Karl Guhr hegedds és kar-
mester Paganini frank-
furti tartézkodésa ide-
jén alaposan kielemzi
=\ jatékdt és technikd-
1 jat:

o ... Paganini lehe-
| t6leg vékony hiiro-
kat haszndl (ezzel
magyardzhato  vi-
szonylag gyenge to-
nusa is), mert flazso-
let-jdtéka, balkéz-pizzi-
catdja és a hiroknak dltala
alkalmazott félhanggal valo
feljebb hangoldsa ezt megki-
vdnja. A hegedii egyéb mestereitdl foleg a
kovetkezok kiilonboztetik meg: 1. hangszer-
ének kiilonleges hangoldsa, 2. sajdtos vono-
kezelése, 3. balkéz-pizzicatdja, mely dssze-
fiiggésben dll vondjdtékdval, 4. iiveghangok
gyakori haszndlata mind egyszerti, mind
kettdsfogdsokndl, 5. egy hiiron valo jdték, 6.
tobb hangszer egyiittes jdtékdnak utdnzdsa...
zenekar dltal kisért darabok esetében hege-
dijét mindig egy félhanggal magasabbra
hangolja kisérdinek hangszereinél, ezdltal
lehetévé vdlik szamdra, hogy a csillogobb és
az tiveghangok szempontjdbol elényosebb
A- és D-diir hangnemekben jdtsszék, mikoz-
ben a zenekar a kevésbé vildgosan hangzo
B- és Esz-diirban kiséri... Paganini vonéve-
zetése futamok jdtszdsa kozben sajdtosan
dobott és ugrdlo. A felfelé és lefelé vonds
szabdlyait megforditva, feliitéseket lefelé vo-
ndssal, leiitéseket pedig felfelé vondssal jdt-
szik. Jobbkarja egészen szorosan testéhez si-
mul és szinte sohasem végez mozgdst...
rendkiviil hajlékony kézalkata lehetévé teszi
példdul, hogy hdrom elsd ujjaval a basszus-
hangokat pengesse... mikdzben a mdsik ket-
tovel a felsd hiirokon a dallamot jdtssza... a
flazsolet jdtékot egyszerii, kettds hangok,
kettds trilldk és kromatikus menetek terén a
lehetetlenség hatdrdig kiépitette... az egy hii-
ron valo jdték kiilonlegessége vildghirt szer-
zett ennek a miivésznek...”

1830-ban is Németorszagban koncerte-
zik, f6hadiszallasa Frankfurtban van, itt
hallja Schumann dprilis 11-én.

1831. februdr 24-én érkezik Parizsba.
Marcius 9-i, els6 hangversenye rendkiviili
kihatdssal van a fiatal Liszt Ferenc
el6adémivészetének fejlédésére. Tizen-
egyedik, utolsé koncertjét dprilis 24-én ad-
ja. Mdjus 13-dn Calaisban hajéra széll és
masnap megérkezik Londonba. 1832. mar-
cius 6-ig Osszesen 132 hangversenyt ad
Anglidban, ebbdl 15-6t Londonban.

A beteg Paganini 1838-ban, két évvel haldla elitt

Mircius 8-dn Pdrizsba érkezik és kon-
certezik, dacolva a kolerajarvannyal. Men-
delssohn hangversenyére is elmegy.

Jinius végén ismét Londonban van:
djabb koncertek a févarosban és vidéken.
Szeptemberben érkezik vissza Franciaor-
szdgba, oktéberben itt hangversenyezik.
Decemberben taldlkozik Berliozzal.

1833 februdr-marcius: hangversenyek
Parizsban, mdjus-jiniusban Londonban és
angol vidéki varosokban.

1834 februarjaban Belgiumban, dprilistol
juniusig Anglidban tart6zkodik. Szeptem-
ber 8-4n tér vissza Périzsba, majd 25-én ha-
zautazik Genovéba. Az id6kdzben megva-
sarolt, Parmdhoz kozeli Vigatto-ban 1€vé,
Villa Gaione-ban pihen.

1835-ben Olaszorszag elhalmozza kitiin-
tetésekkel, de a beteg miivész mindossze
egyetlen hangversenyt ad decemberben
Parméban, és elbiivoli hallgatésagat.

1836 elején mar a haldl gondolata foglal-
koztatja. Fia, Achille gydmjdul jeloli ki a
magyar szarmazasu Spitzer doktort, aki ko-
rdbban kezelte. Visszavonultsagban él, de-
cemberben kétszer 1ép fel Nizzaban.

1837 4prilisdban, Genovaban megirja
végrendeletét. Juniusban két hangverseny
Torinéban, majd jinius 21-én Parizsba ér-
kezik. Silyos beteg, beszédhangjat elveszti.
Tobbszor is taldlkozik Berliozzal, de k6zos

Paganini jobb kezének gipszmdsolata

Siremléke Pdrmdban

sétdik alkalmaval leginkabb frasban tudnak
csak tarsalogni.

s de mitvészetérdl még most sem volt
képes teljesen lemondani... néha-néha
kézbevette hegediijét és tdrsaival egyiitt
Beethoven tridit vagy kvartettjeit jdtszotta,
melyeket forron szeretett...” emlékezik
vissza Berlioz.

1838. december 16-an Paganini meg-
hallgatja az anyagi nehézségekkel kiizdd,
rdadasul sajtétamaddsok keresztttizébe ke-
riil6 Berlioz hangversenyét. Két nappal ké-
sébb, tisztelete jeléiil 20.000 frankot ajan-
dékoz a zeneszerzdnek.

., Paganini... miivészet dolgdban neme-
sebb és emelkedettebb gondolkoddst, mint
bdrki mds. Ezt most bebizonyitotta...” — irja
az eset kapcsan Berlioz.

1839 janudrjdban Marseille-be utazik.
Orvosok, gyégyszerek utdn kutat. A nyari
hénapokban a francia fiird6helyeket jarja.
Szeptemberben viszszatér Marseille-be, két
héttel késébb pedig Genovéba utazik. No-
vember elején még egyszer Osszeszedi ere-
jét, és az enyhébb éghajlati Nizzdba megy.

Ujabb témakat gondol ki egy tjabb hege-
diversenyhez és idénként valtozatokat jat-
szik kedves hegedijén, de ereje egyre fogy,
mdr az ételt is alig tudja leer6ltetni torkan.

1840. méjus 27-én délutan fél 6-kor fel-
emelkedik agyarol, és oridsi er6lkodéssel
hegedtije felé emeli karjat. Csak fia van
mellette. Ekkor allit6lag elpattan hegediijé-
nek egyik hirja — és ezzel Paganini élettor-
ténete is véget ér.

k

Paganini nem jutott el Magyarorszagra,
lelkesiteni a magyarokat, ahogy azt Ellrich
német utazé szerette volna. A sors mégis
ugy akarta, hogy a kezenyomat 6rz8 fogo-
lap, ez a hegediis ereklye a miénk legyen.

Jobb helyre nem is keriilhetet volna, mint
a hegedtisok hazijdba, és ott a Nemzeti
Muzeumbe. MEIt6 kidllitdhely kellene neki,
hogy lathassdk mindazok, akik értik ennek
a megkopott fogélapnak az iizenetét...

Rakos Miklos
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Nem azt kell gyakorolni, amit a hangszer nem tud
— azt, amit en nem tudok

s

Beszélgetés Toth Péter hegediimiivésszel, aki roviden igy foglalta ossze eddigi pdlyafutdsdt:
A Zeneakadémia hegedii tanszakdn végeztem, utdna az Allami Hangversenyzenekarban jdtszottam.
Késobb azutdn tobb mint két évtizedet toltottem kiilfoldon (Németorszdgban és Svdjcban),
ahol koncertmesterként dolgoztam. Ez alatt az idé alatt szamos alkalmam lett volna valoban,
a sz0 adminisztrativ értelmében, képzett, ,,okleveles” hangszerésszé vdalnom.
Szdmomra azonban nem az volt a fontos, hogy viszonylag sok idot forditsak a mestervizsga megszerzésére.

— On, aki gyakorlé, sét sikeresen gyakorlé
muzsikusként tevékenykedhet, hogyan ju-
tott arra az elhatdrozdsra, hogy hang-
szerjavitdssal, hangszerkészitéssel foglal-
kozik? Fuivos muzsikusok korében teljesen
elfogadott dolog a sajdtkezii hangszerja-
vitds, az instrumentumok , testreszabd-
sa”. Vonds hangszerek esetében azonban
ez szinte hihetetleniil hangzik, hiszen a
legjobbakat koziiliik igazi muzedlis érték-
ként becsiilik, ovjdk tulajdonosaik.

— Ebben a dologban taldn az volt a leg-
meghatdrozobb, hogy gyerekkoromtdl
elég j6 kéziigyességgel rendelkeztem, és
kiilonosen szerettem a fat, mint anyagot.
Folyton firtam-faragtam, kozben hege-
diilni is tanultam és tanulmanyaimban j6l
haladtam. Csalddunk egyik barétja, aki
maga is miivészember volt, mindezek is-
meretében azt javasolta, hogy érdemes
lenne a hegediiléssel foglalkoznom. gy is
lett, kozben azonban tovabb ,,mesterked-
tem”. E bardtunk testvére igazi polihisztor
volt, aki hangszerkészitéssel is foglalko-
zott. Sok 1d6t toltdttem vele, azt is meg-
mutatta, hogyan kell hegediit épiteni. Ha-
lala utdn ram hagyta miihelyét a hegedi-
készitésre alkalmas szerszamokkal, anya-
gokkal, sablonokkal. Megfertéz6dtem te-
hat mindennel, ami kés@bbi életemet
meghatdrozta.

Telt-mult az id6, konziba keriiltem,
ahol fokozott igénnyé vilt a szép hegedii-
hang. Vettiink is egy hangszert, 4m egyal-
taldn nem voltam elégedett vele. Elvittem
egy hangszerészhez és elképeszts allapot-
ban kaptam vissza. Egy satirozott barna
hegediibdl egy egészen sotétbarna lakko-
zasu hangszer lett, aminek hangja még

rosszabbd valt. Nem volt mit tennem:
pénziink nem volt, volt ellenben szersza-
mom ¢és faanyagom, nekildttam tehét he-
gediit késziteni magamnak. Harmadikos
voltam ekkor és az els6 munkat tovabbi
kettd kovette.

Ezutdn azonban nem készitettem tobb
hangszert. Nem azért, mert rosszak lettek
volna, nem azért, mert nem volt rd igény,
hanem mert rdjottem egy nagyon fontos
dologra. Barmilyen jé mestere is valaki
ennek a szakmanak, nem veheti fel a ver-
senyt az id6vel. A patina olyan médon ha-
tdrozza meg a hangszerek kiilsejét, ivodik
bele hangjukba, amivel nem lehet ver-
senyre kelni. Ez valéban nem pusztan le-
genda, hanem igy van. Nem mindegy, hé-
nyan, mennyi Orit hasznaltak egy-egy

ilyen mestermiivet. A régi hangszerek
konnyebbek, masképp rezonalnak, sajitos
modon viselkednek, amikor a lakk mar
beivodott, Gsszeért a faval. Mindezt sokan
megprébaltdk mar ,,mesterséges uton”
el6idézni, sziilettek is szép eredmények,
dm egy hét, honap, de még egy év alatt
sem lehet kétszdz év munkdjét elvégezni.
A vagy azonban csak hajtott, hogy igé-
nyeimnek megfelel6 hangszeren tudjak
jatszani. FElkezdtem tehat gondolkodni a
javitasi lehetGségeken. Sok vizsgalddas és
sok mérés utdn szamos, addig ,,titoknak”
tartott Gsszefiiggésre jottem ra. Es akkor,
mar nem volt tobbé titok a titok. Egyre
tobben fordultak hozzam egyedi problé-
makkal, mindegyik kiilon kihivast jelen-
tett. Sikeriilt megoldast taldlnom a ,,bajra”
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— ismertségem minden rekldm nélkiil is
novekedett, jollehet szakirdnyd végzett-
séggel nem rendelkeztem.

Nyolc évvel ezel6tt aztan furcsa dolog
tortént. Miinchen mellett dolgoztam a
zenekarommal, és természetesen folya-
matosan javitgattam a kollégdk hegedii-
it. Osszehoztak egy nagyon gazdag
hangszergydjtével, akinek akkoriban
hét, dsszesen hétmillié6 markét éré hege-
dlje volt — koztiik két Stradivari, egy
Guadagnini, egy Guarneri. Ezekhez & vi-
szonylag kis dron jutott, &m eladni mar
nem tudta Gket. Mindezt azért, mert ezek
a hegedik — annak ellenére, hogy nagy
mesterek miivei voltak és nagyon jé dlla-
potnak orvendtek — bizony rosszul sz6l-
tak. A leend$ vasarlok pedig tobbnyire
muzsikusokat, miivészeket visznek ma-
gukkal, hogy a hangszereket, azok hang-
jat teszteljék. Ha egy hegedli nem szdl
szépen, nemigen lelhet vevdre.

A holgy megmutatta a hangszereket,
amelyek val6ban nagyszerfiek voltak és
valéban nagyon rosszul széltak. Muzsi-
kusként nekem sem kellettek volna. Ki-
probaltam, megnézegettem Sket és rogton
sejtettem, mi lehet a hiba. ElGszor egy
120 000,— markaért vasarolt J.B.Vuil-
laume-hegedd rendbe hozdsdra kaptam
megbizast. Azonnal elkezdtem dolgozni,
hiszen a legfontosabb szerszdmok mindig
velem vannak. A munka sikeres volt, a
hegediit egy japan muzsikuslany szdmara
véasdroltdk meg. Tovabbi négy hangszer
kovetkezett, amelyeken éjszakanként dol-
goztam, hiszen kozben naponta voltak
fellépéseim. Két hénapon beliil elkésziil-
tem a négy hegediivel, amit a tulajdonos
djabb két honapon beliil sikeresen eladott.

Ezutdn nagyon kedvez§ ajanlatot kap-
tam megrendelémtdl: felkért, hogy folya-
matosan dolgozzam neki, azaz az tijonnan
felvasarolt hangszert hozzam eladhat6 4l-
lapotba. Igazan galans volt hozzam, j6 ko-
riilményeket ajanlott. Gyonyori lakast
adott, miihelyt rendezett be szdmomra.
(Es ameddig a lakds nem késziilt el telje-
sen, szdllodai szobdt fizetett nekem.) Az-
zal a feltétellel véllaltam a munkat, hogy
muzsikusként is tovdbb dolgozom, hiszen
szamomra ez taldn mindennél fontosabb.
Gyonyord helyeken, nagy és lelkes ko-
zonségnek jatszottunk estérdl estére, ez
nekem nagy oromet szerzett. Azt feleltem
tehdt a holgynek, hogy amit emellett meg
tudok csindlni, annyit elvallalok.

Ebbdl aztdn hosszi éjszakdzdsok let-
tek, hiszen rengeteg munka volt, aminek

eredményeképpen a holgy tizletet, bemu-
tatétermet nyitott. Egész Németorszdgban
6 rendelkezik a legnagyobb kindlattal:
100 hangszer koziil valogathat az, aki nd-
la 6hajt vasarolni. Ez természetesen nem
azt jelenti, hogy mind a sz4z hegedd ,.kint
hever a pulton”, hanem azt, hogy igényei
alapjdn a széba johetd hangszerek lehet
legnagyobb valasztékat kinaljak az érdek-
16d6knek.

Hat és fél évig folyamatosan dolgoztam
és oridsi szakmai sikereket éltem meg.
Odajartak a Berlini Filharmonikusok kon-
certmesterei, a Bajor Radié Szimfonikus
Zenekardnak tobb tagja is a vev8korhoz
tartozott (mar csak azért is, mert a tulaj-
donos férje éppen ott koncertmester).

— Miért dontott 1gy, hogy mindezek
utdn mégis hazajon?

— Sok volt az a hat és fél év és nagyon
sokat dolgoztam. A koncertekr6l nem ma-
radhattam el, hiszen én voltam a koncert-
mester, alkalmanként a dirigens is. A f6-
nokném nagyon becsiilt, sosem alkudott,
pedig — ha nem is telhetetleniil, de — min-
dig megkértem a munka arat. Férje mu-
zsikusként is elismert, gyakran kért fel,
hogy helyettesitsem, véllaljam el alkal-
manként a novendékeit. Feleségem szintén
muzsikus, aki a fellépések mellett a teljes
adminisztraciot el kellett, hogy lassa.

Szakmai szempontbdl a hazajovete-
lemtdl igazdn semmit sem vartam; nem
gondoltam, hogy léteznek ebben az or-
szdgban olyan hangszerek, amelyekhez
érdemes lenne hozzanyilni. Ebben sze-
rencsére tévedtem, mert j6 és szép hege-
diikkel is taldlkoztam. Mdsfeldl pedig ra-
jottem valamire: nem kell ahhoz kiilonos
értéket képviselnie egy hangszernek,
hogy értékes munkat lehessen végezni
rajta. Ha az ember jol bedllitja, testre
szabja, a sziikséges feladatok megoldédsa-
ra alkalmassa teszi, tulajdonoséanak jo ér-
z¢€s jatszani rajta — a siker ugyanakkora,
mintha egy cremonai mesterm{ivet hozott
volna rendbe.

— Hogyan alakitotta ki itthoni megren-
deldinek korét?

— Szamos kollégam jatszik kiilonbozd
zenekarokban, akik tudjak, mivel foglal-
kozom.

— Most mdr megvan a sajdt itthoni
klientirdja?

— 1gy is lehet fogalmazni, hiszen csak-
nem minden szimfonikus zenekarbdl jon-
nek hozzdm a kollégak. Erdekes médon
az az egyiittes, amelynek valamikor a tag-
ja voltam, nem képviselteti magat ezek
kozott. Hazajovetelemkor — két esztende-
je — pedig felkerestem Kocsis Zoltant,
hogy legaldbb bemutathassam, mit tudok.
Megitélésem szerint ugyanis egy zenekar
hangzasat jelentGsen javitja (illetve ront-
ja) a vondshangszerek, ezen beliil a tekin-
télyes szamban jelenlévd hegediik hang-
zasbeli allapota. Referenciaként a Bajor
R4di6 Szimfonikus Zenekarit tudtam
»~felkindlni”, amelynek hangzdsa a vilag-
els6k kozott van és amelynek hegeddit ja-
varészt én tartottam karban. Egy ilyen
egylittesben a muzsikusok személyes igé-
nyei is dridsiak; az els6 négy koncertmes-
ter mindegyikének sajit Guadagninije
van és azokkal én foglalkoztam.

— Javitdskor jelen van a megrendeld is
és az d igényei szerint alakit a hangszere-
ken, vagy egymaga dolgozik?

— Egyediil dolgozom, hiszen mindazo-
kat a darabokat, amelyeket megrendel6im
mfisorra tiznek, magam is el tudom jat-
szani. Ez ugyanis mindennek a kulcsa, a
mércéje: képesnek kell lenni az adott re-
pertodr elsajatitdsdra. Ha egy hegediiké-
szit6 magas fekvésben nem tud jatszani,
sosem érti meg, milyen bedllitdsok sziik-
ségesek a magas fekvések szinvonalas
megszolalasidhoz.

— Ezeket a bedllitdsi modszereket elmé-
letben is végiggondolta, netdn kiszdmitot-
ta, vagy csak egyszeriien rdérzett?

— Ezek mérhet§ dolgok. Vegyiink egy
példat. Koztudott dolog, hogy sokan ra-
gaszkodnak példdul egyfajta hirhoz. Ami-
kor példaul megjelent ez a most is haszna-
latos Dominant hdr, az dsszes Stradivari
tulajdonos ezen jétszott. Elég volt meghal-
lani, hogy péld4ul Perlman és mas vilag-
sztar kezében hogyan szélal meg a hang-
szer, megtudni, hogy Dominant hudrt hasz-
nélnak és mdris mindenki azt vasarolt. Pil-
lanatok alatt kész volt az itélet: a Stradi-
varikon j6l sz6l a Dominant. Ez igy pedig
nem igaz. Az ugyanis, hogy az én heged-
mon milyen hidr haszndlata tekinthet idea-
lisnak, annak a szognek a fiiggvénye,
ahogy a hiir a 1dbon megtorik. Az adott hir
keménysége, keresztmetszete hatdrozza
meg, hogy milyennek kell lennie annak a
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szognek és az eltérési lehetGség, a moz-
gastér bizony nagyon kicsi. Ha ez a szog
kedvez a Dominant hir paramétereinek,
valéban jdl sz6lalhat meg a hangszer. Ha
azonban nem kedvez, nagyon sok mindent
nem lehet szépen eljatszani a hegediin és
akkor mar nem a kivanalmak szerint sz6-
lal meg a hangszer és igy tovabb...
Nagyon fontos kérdés a nyak élldsa. Az
igazdn j6 szoget itt sem lehet absztrakt
médon meghatdrozni, hiszen nagyban
fligg attél, milyen a heged teste: mads-
képp kell bedllitani a lapos, masképp a
dombort plasztikdju hangszerek nyakat.
Mindenki tudja, hogy ez a bedllitds na-
gyon fontos, tisztdban is vannak bizonyos
hatarértékekkel, mégis azt latom, hogy a
sziikségszerli beavatkozdsok sordn ugy
keriil a nyak a testbe, ahogy sikertil.

— Lehet, hogy sokan mégsem tudjdk
ezeket az adatokat?

— Sokan tudjak, sokan nem tudjdk, de a
legnagyobb gond az, hogy még akik tud-
jék, azok sem veszik komolyan a tirésha-
tarokat. Val6ban nem koénny(i az optima-
lis bedllitas, hiszen szamos tényezd — pl.
a fogdlap sikja — megvaltoztathatja eze-
ket a dolgokat. Es megengedett maxima4-
lis 5-10%-os tiiréshatar helyett 30-40%-
os az eltérés. Ekkora kiilonbség pedig
esetenként indokolttd teheti mdas hdr
haszndlatat. Ilyenkor van az, hogy kisebb
beavatkozds — példdul fogélap- vagy 1ab-
csere — utdn panaszkodik a muzsikus,
hogy nem sz6l a hangszere. Valészinileg
éppen az imént elsorolt tényezdk valtoz-
tathattdk meg a hangszer tulajdonsagait.

— On hogyan kezdi el a bedllitdst? El-
késziti a hangszert és megmondja, hogy
az adott esetben milyen hiirt ajdnlatos
haszndlni, vagy abbdl indul ki, hogy mi-
lyen hiirt szeret a muzsikus?

— El6szor is megkérdezem, hogy az il-
let6 milyen hdron szeret jatszani. Ezt
igyekszem figyelembe venni a munkdk
soran. Vannak természetesen esetek, ami-
kor valtoztatast javaslok: akkor példaul,
amikor az adott markdbdl nem lehet mind
a négy hirt hasznélni. Ebben az esetben —
éppen azért, mert minden hurfajtdnak mas
a keresztmetszete, a keménysége — nem
lehet igazdn jol bedllitani. Egyre tobb
olyan marka van mdar forgalomban,
amelynek mind a négy hurja jol hasznal-
hat6.

— Mivel magyardzhaté az, hogy a hang-
szerkészitésnek, hangszer-restaurdldsnak
Mekkaként tisztelt fellegvdraiban nem
boldogulnak ezekkel a hangszerekkel?
Nem jottek rd az dszszefiiggésekre?

— Egyfajta 0sszefiiggésekre biztos ra-
jottek, csak nem tudnak fels6fokon hege-
diilni. Ha ugyanis én konzis szintre jutok
el heged@itanulmanyaimban, akkor ezen a
szinten fogom ezirdnyu tevékenységemet
végezni En azonban Zeneakadémist vé-
geztem és ha nem is tudndm most hirtelen
eljatszani a Brahms Heged@versenyt, de
barmikor reprodukélni tudom a muzsikus
szdmdra gondot jelenthet6 problémakat.
Ma mar nem is kell annyira nézegetnem,
mik a hiba OsszetevGi, mert szinte rané-
zésre képes vagyok megallapitani azokat.

Tudomdsom szerint ilyen el6képzettsé-

gl ember rajtam kiviil nem dolgozik ebben
a szakmaban és éppen ezért én mar nem vi-
tatkozom senkivel, nem reklamozom ma-
gam — akinek sziiksége van ezekre a ,,szol-
géltatasokra”, el6bb-utébb megjelenik na-
lam. Mindenki el szeretné jatszani ugyanis
a nehéz allasokat, de nem azzal akarja az
idejét tolteni, hogy azt gyakorolja, amit a
hangszer nem tud, hanem azt, amit 6 nem
tud.

Nagyon sok szakkonyvet elolvastam,
hogy tdjékozodjam a szakmardl. Sacconi
konyvében taldltam a leginkabb részle-
tekbe mend leirdsokat, amely a nyakbedl-
litasokrdl is ir. Ebbdl azonban nem deriil
ki, hogy valdjdban mi is a teendd.

Vannak mds, roppant egyszerdi, még-
sem szamontartott tényezSk. Ha valakit6l
megkérdezem példaul, hogy szerinte
van-e jelentSsége a hirnak a 1ab és a hur-
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tartd kozé es6 hosszanak, nagy val6szinti-
séggel a 1ab és hurtart6 elégséges tavolsa-
gédra hivatkozik. Holott a hurhosszisag-
nak fizikai torvényszerdiségei vannak.
Akdrcsak példdul a zongora esetében, a
hegediin sem mindegy, milyen hosszi a
hudr, melyik részét kell meghiznom a vo-
néval az optimdlis hangzashoz, és ebben a
1ab mogotti rezgd résznek éppen olyan
szerepe van, mint a hur ,,hasznosnak” tar-
tott részének. Ezzel példaul nem foglal-
koznak, vagy ha igen, feliiletesen és téves
informdcidkat sugallnak. Minden bizon-
nyal létezik tobbféle megoldas is, de ak-
kor mondjuk nem Steinway, hanem
Bliithner vagy Rosler zongorarél beszé-
liink. Ugyanigy van ez a hegediiknél is.
Es ha mar megallapitottunk értékeket a
hurtartd, a fogélap és maganak a hegedi
hosszanak, ennek miért nincs?

Legutébbi élményem mindezekkel
Osszefiiggésben egy vilaghiri miivész
koncertjéhez kapcsolddik, akit zeneaka-
démista korom 6ta lehetGség szerint meg-
hallgatok és igazdn nagyszeri muzsikus-
nak tartok. Hegediije egy kival6 Stradi-
vari, amely — meg merem kockaztatni — a
vildg elsé tiz Stradivarija kozé rangsorol-
hat6. A miivész mar nem fiatal, de 6rom-
mel allapitottam meg, hogy hegediilése a
régi. Mindezzel egyiitt a hegedli hangja
mintha fakébb lett volna, az éltala nyuj-
tott hangzdsélmény pedig elmaradt a téle
megszokottdl. Hangverseny utdn megla-
togattam a miivész szobdban, kézbe vet-
tem hangszerét, és megdobbenéssel kel-
lett megéllapitanom, hogy a vilag elsé he-
lyen szdmon tartott cége, amely legutébb
nyak- és labcserét hajtott végre ezen a
Stradivarin, gy mddositotta a hangszer
optimélis ardnyait, hogy a G-hir gyen-
gébben tudott megszdlalni. Es minden, a
hegediit érint6 ,,sérelmen” tdl fenndll an-
nak is a veszélye, hogy a muzsikus kétel-
kedni kezd tuddsdban... Erdekes moédon,
az elsé megszolalé hangndl meg lehetett
allapitani a valtozds tényét, pedig akkor
még nem szoélalt meg a , kritikus” G-hur.

— Nem érzi, hogy dtok, az a képessége,
hogy ismeretei alapjdn azonnal felismeri
a hangszereken, az azokban végbemend
vdltozdsokat?

— Nem érzem 4atoknak, bér igaz, mégis
rendszeresen szembe Kkeriiltem azzal,
hogy akar legjobbakként regisztralt mes-
terek 4ltal megjavitani nem tudott hege-

diiket kivétel nélkiil rendbe hoztam, hasz-
nalatra, eladdsra alkalmassa tettem.

Valéjdban ilyen mozzanatokra vezet-
hetd vissza az is, hogy egy id6 utan haza-
jottem. A miincheni cég olyan szintre fej-
16dott, hogy Anglidban is lett egy partne-
re. A szaz hegediibdl igy mondjuk negy-
venet Londonban lehetett megtekinteni,
hatvanat pedig Miinchenben. Idénként a
londoni készletet Miinchenbdl felfrissitet-
ték és virdgzott is volna a bolt még soka-
ig, ha nem jon kozbe valami. A londoni
partnernek ugyanis szintén volt egy ked-
venc hangszerésze, akit 6 foglalkoztatni is
akart. Az altalam feltett 1abakat, hurokat
ez az ember ledobdlta, a hangszert atélli-
totta. Ez még nem is lett volna zavard, ha
a hangszereket ugy el lehetett volna adni.
De nem lehetett, igy visszakeriiltek hoz-
zam és kezdhettem el6lr6l a munkét. Még
annyi konnyebbségem sem volt, hogy is-
mét felhasznalhattam volna a labakat, hu-
rokat, mert azokat ki is dobta. A német tu-
lajdonosnd is unta, hogy ugyanazért a
munkaért kétszer kell fizetnie, mert ter-
mészetesen mdsodszor sem ingyen dol-
goztam. Hamar vildgossa valt, hogy a he-
gediiket csak az én bedllitdsaimmal, lehet
eladni. Megprébalta tehat az angliai hang-
szerészt ,levalasztani” errdl az iizletrdl,
aki nagyon mérges lett — nem rd, hanem
rdm —. Addig-addig ment ez az dldatlan
huzavona, mig egy hegedi kapcsan feldll-
tam és eljottem.

— Akkor jottek haza?

— Akkor, de nemcsak azért. Megvaltoz-
tak a koriilmények Németorszagban és itt-
hon is. Huszonkét évet toltottem kint, elég
volt. Heged(isnek tartom magam, nem
akartam hangszerészként ilyen konfliktu-
sok kozott élni.

Jelenleg kellemesen élek, vannak mun-
kdim, de senkinek sem vagyok kiszolgdl-
tatva. Magam dontom el, mit vallalok.
Ami csal6dast jelent, hogy az itthon alapi-
tott szalon- és galazenekarommal nem tu-
dok eleget fellépni, mert a miifaj irdnt
Magyarorszagon gyér az érdekl6dés. Ez
meglepett, mert Németorszdgban ennek
oridsi a piaca.

— Taldlkozott-e itthonléte alatt a nagy
értékii dllami hangszereink problémdjd-
val? Pontosabban azzal a gonddal, hogy
némelyik igen rossz dllapotban van, mert
pénz és — sajnos — igény hidnydban né-

mely haszndlok meglehetésen elhanya-
goltdk ezeket a kincseket.

Meggy6z6désem, hogy aki hosszd
évek 6ta azonos hangszerészhez jar, hisz
annak a munkdssagaban, az nem fog hoz-
zam fordulni. Azok, akik nem boldogul-
nak és megoldast keresnek, elGbb-utébb
eljutnak hozzam.

Tudom, vagy legaldbb sejtem, hogy
milyen éallapotok uralkodnak itthon e dra-
ga, allami tulajdond mesterhangszerek
korében. Nem tudom, vigasz-e, de masutt
sem til j6 a helyzet. Nem olyan régen pél-
daul egy szponzori szerz6dés keretében
felajanlottdk egy fiatal miivésznek, hogy
jatsszon azon a Guarnerin, amely annak
idején Wieniawski tulajdondban volt. Ez
a hangszer olyan éllapotban van, hogy a
kedvezményezett nem kivant élni a felki-
nalt lehetdséggel. Nem arr6l van szd,
hogy tordtt, vagy agyon javitott, hanem
arr6l, hogy pillanatnyilag nem sz6l. El
tudja azt képzelni valaki, hogy Wieniaws-
ki, kora egyik legnagyobb hegediivirtu6za
olyan hangszeren jitszott volna, amelyik
nem kielégitéen sz61?

Maisik esetben egy ugyancsak hibatlan
Guadagnini esett a rossz beallitas ,,dldo-
zataul”. Egy neves mfivész, aki szinte
minden darabot e hegediin jatszott lemez-
re , egyszer csak eldontotte, hogy hang-
szert cserél. Hangzdsproblémai voltak he-
geddjével, vitte mestert6l mesterhez,
majd eladta. Torténetesen hozzank keriilt
a csoddlatos Guadagnini, sikeriilt nagyon
jOl bedllitanom. Fél évig jatszottam is raj-
ta, 6ridsi élmény volt. A muzsikusok
tobbsége egyébként ezt a fajta hangszert
szereti a legjobban — jobban, mint a csak
bizonyos muzsikusoknak igazdn megfele-
16 Stradivarikat. A hangszerrel a zenészek
egy, az ,,inyencek” szdmadra rendezett ki-
allitdson taldlkozhattak Miinchenben és
Berlinben. Oridsi sikert aratott, valoban
gyonyort hangja lett. Nem sokkal késébb
megjelent az iizletben az a mivész, aki
annak idején eladta és megkérdezte, meg-
van-e még. Kézbe vette, megszolaltatta és
elsirta magét. Tobbszdzezer marka felar-
ral vésdrolta vissza.

Sok ilyen torténettel tudok szolgdlni,
de taldn most nem ez a legfontosabb.
Elem a magam életét és remélem, hogy
sok hangszert tudok a muzsikusok kedvé-
re megjavitani.

Toth Anna
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Hangszerkereskedelmi €s

szolgaltato Kit.

1074 Budapest., Uj és haszndlt hangszerek vétele, eladdsa,
”"fl"_’*:‘;l_“ 86 igazsdgiigyi szakértd véleményezése, szakbecslése,
clATaN,
342-3623
Nvitva: Alkatrészek, tartozékok, kiegészitdk forgalmazdsa:
hétf3-péntek hirok, vondk, tokok, huzatok, dllvianyok stb.
9.30-161
'iﬁﬂ;ﬁf,’!* Thomastic, Pirastro, Corelli és Jargar hiirok
9.30-13.00 '

Minden ami a Mijhashoz kell!

A zenel hagyomiinyok mélid megiredse jegyében, a Fon-Trade Music Kit. Mapyaromedgon egvediditic
hungsrerbdarlettel & srolgditatizoihsl Sl & muzsikesok, rensi imérméyel & kereskedd kolldgak rendelkertséne

» m vilig veretd fivds mirkdinak seéles skiili i kindljuk: nflunk ereler nem csak megrendelben

kézbe veheti, kiprobalhatja, ﬁﬁszﬁha:mn]i'thatja.

. ’ s
L L ™ 7 - -

* plimas- és l]l:-l'l-h.inﬂ'\lrﬂh el s ldrindedi, o Ut hangirereish] o paer - és pock seereléscken i o aeimfosilons hangsterekig.
= gEavaiodl ﬂlll'l-l_nli'ﬂ'rl & Lanmld hinﬁi‘ﬂﬂlﬂl W rlml'ﬂuh.l‘l.ﬁlhlp_, melyek & vilag kgneveschh hangsrerpyind ¢eponil kbavelkenil berilleck iilciinkbe

* n fivids hangseerek senkseerd v jLdisdd, knrbantaridabi: Javindemidhelveimihen & legmodernchh éu irabgesondlin iechmE Sk Boviirdatvel, ¢lismen
mesierek irdmvitasdval eredetl gvin slksrdseek felhasonilicival (ndyvik & munksa I:'l enagdidl Erieiddd a EArancs..,

1081 Budapest, Kiss Mesed wica 10-14,, Telefon; 06 1 210 2730, Fax, 06 1 303 1158, E-mail: lontrade mesic (o anefern, be

PROBAJATEK FELHIVAS

A Lajtha LaszIo Alapitvany pdlyazatot hirdet hivatésos

A BM Duna Szimfonikus Zenekar Prabajatékot hirdet: zengszekbl all6 zenekarok szaméra Lajtha LaszIG zenekari
Il. hegedii, bracsa, nagybégo oboa, fagott, trombita és iités miivek el6addsdra.
allasra (teljes munkaidds) allas (részmunkaidds) A pélyazatban Lajtha miivek hazai és kiilfoldi elGadasé-
A prébajaték idépontja: A prébajaték idépontja: nak tervévelllelhelt, rész.t, v,enni.”Ap,éIyézatnak a teryezett
2002. majus 16. 9:30 éra 2002. majus 21. 9:30 koncert helyét, id6pontjat és miisorat kel tartaimaznia.

o ‘ o S A sikeres palyazat dija egy eldadas esetén 300 000 Ft,
A prébajatékok helye: 1124 Budapest, Németvolgyi ut 41. V. épiilet | | jsmiés esetén tovébbi 100 000 Ft, kifoldi ismetiés

Jelentkezési hataridé: 2002. majus 13. esetén tovabhi 200 000 Ft lehet.
A B"ﬁbaiéték anyaga. A palyazatokat a Lajtha LaszI0 Alapitvany Kuratdriuma
Versenymii és kijelolt zenekari anyag birdlja el.
A kijelélt zenekari anyagok a kottatarban aprilis 25-t6l atvehetok. Beadasi hataridd: 2002. jinius 30.
A zenekar zongorakisérét nem biztosit. Az elbiralds hatarideje: 2002. jilius 15.
Jelentkezési és bévebb informacio: Balaské Adrienn irodavezeténél A Lajtha Laszl0 Alepitvény Kuratdriuma
a 355-8330-as telefonszamon. 1054 Budapest, Batory u. 10.
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LEVELVALTAS

Magyar Szimfonikus Zenekarok Szovetsege
Popa Péter elndk urnak

BUDAPEST
Budapest, 2002. mdrcius 14.

Tisztelt EInokseg!

Nem vagyok levéliro tipus, az aldbbi soraimat is szoban szerettem volna elmondani szovetségiink legutobbi kozgyiilé-
sén. Sajnos erre sajdt személyes elfoglaltsagom miatt nem keriilhetett sor. Tiirelmetleniil vartam az iilést, mert eldzoleg,
emlékeim szerint, kb. két éve jottiink dssze utoljdra, azota pedig elég sok, a szimfonikus zenekarokat, zenészeket érinté
vdltozds tortént, melyekrdl szerettem volna az Elndkség véleményét, dlldsfoglaldsat hallani.

Orommel fogadtuk annak idején a ZENEKAR iijsdg megjelenését. Ugy gondoltuk sokan, hogy ez a lap egy olyan fo-
rum lesz, melybdl kozvetleniil értesiilhetiink a zenésztdrsadalomban torténd eseményekrdl, melyben részletesen, minden
oldalrol, mindenki egyforma eséllyel elmondhatja a véleményét a valosdg jobb megismerése és okuldsa céljabol. Sajnos
az elmiilt idészakban hidba lapozgattam az vjsdgot, abbol nem ismerhettem meg a valosdg mindkét oldaldt. A miiltban
valo vdjkdlds és a sebek feltépésének szdndéka nélkiil azért tobben kivancsiak lennénk azok véleményére, akik megfelel-
tek a Nemzeti Filharmonikus Zenekar probajdtékdn és azdta mégis eljittek onnan. Megismerhettiik a MATAV Zenekar
igazgatdjanak dlldsfoglaldsdt, de az érdekvédelmi szervezetek véleményébdl nem olvashattunk egy sort sem. Legutobb
olvashattuk Gydrivdanyi Rdth Gyorgy terveit, de a lezajlott probajdtékokrol és az azota torténtekrol semmi nem jelent
meg az djsagban. Az elmiilt évadban volt egy kezdeményezés Varga Istvdn részérdl, zenekari zenészek Miivészeti Tand-
csainak forumdra, melynek elsd és egyetlen iilésén szinte minden zenekar képviseltette magdt, nagy létszdmban. Sajnos
a kezdeményezés hamvdba holt, pedig azon a az iilésen nagyon sok probléma felvetdodott. Mivel sok helyen a zenekari
tagokbol dllo testiiletet sajnos gitt-egyletként kezelik, lassan azzd is vdlnak. Nem vagyunk a szavak emberei, ezért segit-
séget vdarunk, hogy véleményiinket kerek szerkesztett vdltozatban ldthassuk, legaldbb a ZENEKAR iijsdgban. Az elmiilt
idbszak cikkeit olvasva és mds ujsdgok zenekarokrol-zenészekrol szolo riportjait figyelve olyan vélemény alakulhat ki az
olvasoban, hogy a muzsikus a fejlédés és megiijulds gdtja, mert nem akar harminc évi zenekari munka utdn probdt jdt-
szani, vagy rendszeresen gyakorolni. Valdjaban errdl sz6 sincs, csak az ilyen vélekedéssel ellentétes vélemény sehol nem
Jjelenik meg.

Nehezen tudjuk elfogadni, hogy az iijsdg tobb szdma is szinte kizdrélag a NFZ, MATAV és az Operahdz zenekardnak
problémadival foglalkozott, holott anyagi szempontbdl jelenleg ez a hdrom legjobb helyzetben lévd zenekar. Mi azt vdarndnk
az ujsagtol, hogy legyen valamilyen alapvetd, minden zenekari muzsikus szamdra egyardnt érvényes mondanivaldja.

Tudom, hogy a zenekari igazgatok helyzete a mai idékben nem tiil rozsds és sok kényszeritd koriilménynek vannak ki-
szolgdltatva, de ezenkdzben nem szabadna megfeledkezni a muzsikusrol sem. A vezetd szempontjabol nézve egy vagy ot
zenész elbocsdtdsa felfoghato akdr eredménynek is, hiszen egy egész zenekart mentett meg ily modon. Az egyénnek vi-
szont, akit elkiildenek, egzisztencidlis és emberi tragédia, amit szinte képtelenség feldolgozni.

A fenti gondolatokat a jobbité szdndék, nem pedig egyéni sértettség iratja veliink, hiszen a MAV Szimfonikus Zene-
kart jelenleg még nem érték el ezek az események. Persze, ami financidlis helyzetiink is tragikus, de ez mdr egy kovet-
kezd fejezet.

Kérjiik, hogy ezt az irdst nyilt levél formdjdban sziveskedjetek megjelentetni a ZENEKAR kovetkezd szdmdban.

Szivélyes iidvozlettel
a MAV Szimfonikus Zenekar Uzemi Tandcsa
Baké Rolland
titkdr
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LEVELVALTAS

Tisztelt MAV Szimfonikus Zenekar Uzemi Tandcsal

Nagy érémmel olvastam soraitokat, mert olyan gondokrdl szolt, ami k6zds, mind a zenekarok munkavallaloi és azok foru-
mai, mind pedig a Zenekar Ujsag szerkesztésége szempontjabdl. Mi is szeretnénk drnyaltabb, sokoldalubb informaciokkal
ellatni az olvasoinkat, azonban ehhez nem elegendod a jo szandek és az eqyik fél, ehhez partnerek is kellenek!

Vegytik sorba.

A Nemzeti Filharmonikusok részérdl felkinaltuk a megszolalds lehetdségét olyannak is, aki nem felelt meg és birésaghoz
fordult, és olyannak is aki megfelelt a probajatékon, mégis munkahelyet valtoztatott. EIobbi a folyamatban 1évé perek mi-
att tébbszori halasztast kért és a mai napig nem jelentkezett ujbol. Utobbival naponta talalkozom, mint kollégammal, és —
érthetéen — nem kivan nyilatkozni.

A MATAV Zenekar Szakszervezeti Bizottsdganak képviselSje, huzamosabb ideig - a targyaldsok idején — nem kivént nyilat-
kozni, majd a végkifejlet utan, telefonon tértént megbeszéléstink ellenére sem kuldte el az irdsos dllasfoglalasukat. Talan
azért, mert elére bocsatottam, hogy nem mellézhetem ugyanarrol a témardl eqgyidejlleg az igazgato allaspontjat is kozzé
tenni? Nem tudom. Mindenesetre velink egyutt a zenekar igazgatoja is fdjlalta a kdzqydilésink alkalmaval, hogy csupdn
az 6 véleménye jelenhetett meg. Valoban sovany vigasz volt, hogy a nem elkuldott szakszervezeti vélemény helyett csak
eqy, vélhetden, olvasoi levelet tudtunk megjelenteti.

Az Operaban lezajlott események ,masik oldalrol torténé bemutatasaval valoban adosok vagyunk, de remélhetdleg a Ze-
nekar juniusi szamanal nem tovabb, és ez is csak az illetékesek kérésére, akik még nem tartjak lezartnak a folyamatokat.

A Varga Istvan-féle kezdeményezés valdban hamvaba holt, azonban ez is csak azt mutatja, elkezdeni valamit €s problé-
makat ,l'art pour l'art” felvetni sokan tudnak, folytatni és megoldasokat kinalni azonban mar kevesebben.

Még ha egyet is tudok érteni azzal a megadllapitassal, hogy ,a zenekari tagokbdl allo testtleteket sok helyen gitt-eqgylet-
ként kezelik, és lassan azza is valnak”, azzal mar nem, hogy barmilyen formaban ezért — vagy akar a Varga Istvan-féle
kezdeményezés elhalasaért — a Zenekar szerkesztési elve is felelds lenne, ahogy ezt a levél kicsengése sejteti. Aki kezdetek-
tél figyelemmel kiséri a megjelent cikkeket (riportokat és tanulmanyokat), annak tudnia kell, hogy minden idevago kérdés-
ben megjelentek mar nyilatkozatok és kulénbbézd gondolatok, olyanok is amik nem az egyre jobban eluralkodd fenntartoi
szemléletet tukrozték, azonban azt is tudni kell, hogy a gyakori énismétléssel kevesebb eredményt lehet elérni, mint a rit-
kabb, de jol elhelyezett véleménynyilvanitassal, amely figyelembe veszi a kiilbnbdzd trendeknek nem csupan az iranyat, de
az erejét is és a vdrhato idétartamat is.

Egyébként mindenki figyelmébe ajanlom az 1999. aprilis szamunk ,A véleménynyilvanitas korlatai” cimd cikkdinket, amely
pontosan annak az esetnek a kapcsan irddott, amikor nem védhetd munkavallaloi vélemények kozléséért beperelték lapunkat.

Itt azt is meg kell emlitentink, hogy Szévetségtinknek is igen nagy problémat jelent a szakmai érdekképviseletek ,torve-
nyen kiviilisége”, hiszen azok ,nem léte” légcires térbe sodorhatja szervezetiinket. Eppen ezért 1998 oktéberére nem kis
munkaval kidolgoztunk az MZTSZ-vel k6zésen egy megadllapodast, amely javasolta az tizemi tandcsok valasztasanal annak
Jogosultsagéit kiterjeszteni — a munkaltatok és munkavallalok megegyezése alapjan — a mivészeti tandcsi , jogkordkre”, pon-
tosabban és érthetébben, a mivészeti tandcsokat szerettlk volna igy legitimmé tenni és tényleges jogkorokkel felruhazni.
Ezzel elkertilve egyrészt a zenekarokon beltili ,bizottsag-tultengést”, és, ha ugy tetszik, az illegitim, vagy jo esetben a fenn-
tarté joindulatan mualo, valojaban légures térben valo muikddeés kévetkezményeként fellépd , elgittegyletesitodést”. Sajnos
sikertelendil. Es a sikertelenség nem minden esetben a fenntartdkon mulott!

Végezetdl sokadszor, de még eqgyszer: Szévetségunk nem szakszervezet, nem eqyéni, de annal inkabb kollektiv szakmai
érdekeket védé szervezet, és mint ilyen nem is kivdn beleavatkozni a szakszervezetekre tartozd kérdésekbe. Ujsagunk pe-
dig kértilbeltil anynyit foglalkozik az egyéni, a munkavallaloi érdekvédelem kérdéseivel — beleértve a zenekari tagok és a
szakszervezeti tisztségviselok nyilatkozatait is, — amennyire ez az dsszes témahoz viszonyitott sulyaranya ezt lehetéveé teszi
az ismert terjedelemben, minusz a fent emilitett fiaskok, amikor megbeszélt és megjelentetni szandékozott munkavallaloi
nyilatkozatok nem érkeznek el hozzank, visszavonjak, vagy letiltigk ket. Aki példaul jelen volt lequtobbi kbzgydilésinkon,
az tanuja lehetett az eqyik legrosszabb anyagi és moralis helyzetben Iévé zenekar igazgatojanak jeqyzokoényvezett hozza-
szolasanak, amelyben kifejezetten kérte, hogy zenekararol ne jelenjen meg tébb cikk az djsagunkban!

Mindezek ellenére lapunk a jévdben is nyitva all minden kezdeményezés elbtt, €s természetesen minden zenekari tag
foruma lehet, amennyiben a nyilatkozatok, vagy megnyilvanulasi szandékok valoban eljutnak szerkesztéséglinkhoz, és
amennyiben a nyilatkozok nemcsak, hoqy nyilatkozasi jogosultsaggal, vagy ha ugy tetszik, batorsagqgal rendelkeznek, de
vallaljgk a megmeérettetést is!

Ezen felul pedig nemcsak érémdinkre szolgdlna, de hasznos is lenne mindannyiunk szempontjabol, ha altalanossa valna
a ,Zenekar™ral kapcsolatos véleménynyilvanitas, hiszen ez nemcsak aktivitasra buzditana az érdekelteket, de szamunkra is
utmutatast jelentene.

Udvézlettel:
Popa Péter

IX. EVFOLYAM 2. SZAM m lﬂ



PROGRAMOK

DEBRECENI FILHARMONIKUS
ZENEKAR

Majus 6. 19.30 Bartok terem
Miisor: Beethoven: Egmont nyitdny Op. 84
Beethoven: c-moll zongoraverseny,
No. 3 Op. 37
ElGadja: Réti Baldzs — zongoramiivész
Mozart: Esz-dir szimfénia, K. 543
Vezényel: Kollar Imre

Maijus 13. 19.30 Bartok terem
50 éve f6hivatasi a Debreceni Filharmoni-
kus Zenekar — Disziinnepség
Misor: Bartok Béla: Divertimento
Felix Mendelssohn-Bartholdy: Hangver-
senydarab két klarinétra
Nr.2 Op. 114
ElSadja: Szab6 Janos — klarinétmiivész
Szabd Krisztidn Péter - klarinétm{ivész
Hindemith: Mathis, a fest6 - szimfénia
Vezényel: Kollar Imre

Junius 29. hangverseny a Békés-Tarhosi
Zenei Napok alkalmabél

Misor: Dvorak: Stabat Mater

Vezényel: Kollar Imre

BUDAPESTI FILHARMONIAI
TARSASAG ZENEKARA

Majus 20.és 21. 19.30 Operahaz
Kodaly ill. Mahler bérlet
Brahms: II. zongoraverseny, B-dur, op. 83
Mabhler: I. szimfénia
Vez.: Rico Saccani
Km.: Jeffrey Siegel

GYORI FILHARMONIKUS ZENEKAR

Majus 6. 19.00 Richter Terem
Smetana: Moldva - szimf. koltemény
Balassa S.: Hegediverseny
Debussy: 3 Nocturne
Ravel: Daphnis és Chloe III. szvit
Vez.: Medveczky Addm
Km.: Abrahim Mirta, Gy6ri Lednykar

Majus 26. 28.00 Galanta
Kodély Kérusfesztival
Kodély: Marosszéki tdncok
Budavéri Te Deum
Vez.: Medveczky Addm
Km: Enckesek, Veszprémi Vegyeskar

Junius 27. 20.30 Bazilika
Csala Benedek: Magyar szentek miséje
Vez.: Medveczky Addm
Km.: énekes szolistik, korus

Julius 4. 19.30 Wien Concerthaus
Orff: Carmina Burana
Vez.: Medveczky Adim
Km.: énekes szolistdk, korus

Jilius 8. 21.00 Széchenyi tér
Gy6ri Nyar
Strauss est
Vez.: Medveczky Addm

MATAYV SZIMFONIKUS ZENEKAR

2002. majus 3. C/6. — ZAK
Liszt: Mefiszto-keringd
Brahms: Alt-rapszédia
Liszt: Faust-szimfénia
Szolistak: Melath Andrea, Fekete Attila
Honvéd Férfikar
Vezényel: Ligeti Andrés

2002. majus 7. D/4. - ZAK
Schubert: e-moll nyitany
Liszt: Esz-dur zongoraverseny
Brahms: 4. szimfénia
Szélista: Bogdnyi Gergely
Vezényel: Simone Youn

NEMZETI FILHARMONIKUS
ZENEKAR

Majus 3. péntek, 20.00
(,,comMusication”-bérlet 3.) — ,,A siker”
Orff: Carmina Burana — négyzongoras
véltozat
Vezényel: Hamar Zsolt
Kozremtikodnek: Az Amadinda UtSegyiittes
A mitivészeti vezets: Racz Zoltin
A Nemzeti Enekkar — karig: Antal Matyds
A koncertek hdzigazddja: Réz Andrés

Majus 6. hétf6, Zeneakadémia
(Francia oratérium 3.)
Bart6k: Négy zenekari darab
Debussy: Szaxofonrapszédia
Debussy: St. Sebestyén vértantisaga
Sztravinszkij: A csillagarci
Vezényel: Kovics Janos
Ko6zremikodnek:
Kiss Gy. Laszl6 — szaxofon
Kiitvolgyi Erzsébet — préza
énekes szolistak

Majus 13. hétfd, Zeneakadémia
(Tavaszi bérlet 3.)
Mendelssohn: Szentivanéji dlom, Op. 61
Mabhler: IV. szimfénia
Vezényel: Leopold Hager
Kozremiikodik: énekes szdlista

Maijus 24. péntek, Zeneakadémia
(Tavaszi bérlet 4.)
Puccini: Tosca
Vezényel: Hamar Zsolt
Kozremiikddnek: Nina Stemme — szoprdn
Boiko Zvetanov — tenor
Igor Morozov — bariton
A Nemzeti Enekkar — karig: Antal Matyds

Junius 2. vasarnap, Zeneakadémia
(Tavaszi bérlet 5.)
Beethoven: G-dir zongoraverseny, Op. 58
Ravel: Daphnis és Chloé — balett
Vezényel: Kocsis Zoltan
Kozremiikodnek: Jonathan Gilad — zongora
A Nemzeti Enekkar — karig: Antal Matyds

Junius 5. szerda, Zeneakadémia
(Francia Oratérium 4.)
Poulenc: Gléria
Fauré: Requiem
Vezényel: Vashegyi Gyorgy
Kozremiikodnek:
Csereklyei Andrea — szopran
Kovécs Istvan — basszus

Jilius 13. szombat, Martonvasar
Vezényel: Hamar Zsolt
2002. jdlius 20. szombat, Martonvasar
Vezényel: Kocsis Zoltan
2002. julius 27. szombat, Martonvasér
Vezényel: Vashegyi Gyorgy

PECSI SZIMFONIKUS ZENEKAR

Majus 8. 19.30 Pécsi Nemzeti Szinhaz
Beethoven: D-dir hegediiverseny, op. 61.
Beethoven: 3. Leonéra-nyitany,

C-ddr, op. 72/a

Beethoven: D-dir szimfénia, op. 36.
Vez.: Howard Williams

Km.: Szabadi Vilmos

Maijus 16. 19.30 PTE Aula
Saint-Saéns:
Bevezetés a Rondo capriccioso, op. 28.
Petrovics Emil: 2. szimfénia (Bemutato)
Strauss: Imigyen széla Zarathustra, op. 30.
Vez.: Hamar Zsolt
Km.: Szalai Antal

Maéjus 26 — junius 6. Korea (Terv)
Operarészletek
Vez. N. N.
Km.: Christina Bahlo — ének

Jinius 20. 19.30 Pécsi Bazilika
18.-19. szdzadi pécsi zeneszerzk
Vez.: Szkladanyi Péter
Km.: Varadi Marianna, Kuncz Laszlo,
Herpay Agnes, Udvardy Gizella

Junius 28 — jilius 5.
12. Nemzetkozi Zenei Fesztival

MAGYAR RADIO ES TELEVIZIO
SZIMFONIKUS ZENEKARA

Majus 17-20. 19.30 Zeneakadémia
A Magyar Televizié X. Nemzetkozi
Karmesterversenye

Jinius 5. 19.30 Zeneakadémia
Francia oratérium bérlet
Poulenc: Stabat Mater
Fauré: Requiem
Vezényel: Vashegyi Gyorgy
Km.: Csereklyei Andrea, Kovdcs Istvan és a
Nemzeti Enekkar (Karig: Antal Métyds)

Junius 12. 19.30 Olasz Kultdrintézet
Hangverseny a 20-21. szdzad zenéjébdl
Vez.: Vajda Gergely

e JENEEAR
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PROGRAMOK
|

MAV SZIMFONIKUS ZENEKAR

Majus 23. csiitortok LUKACS 8.
Rachmaninov: Szimfonikus tdncok
Dvorédk: Szlav tdncok
Grieg: Norvég tancok
Brahms: Magyar tdncok
Vezényel: Kovics Laszlé

SZEGEDI SZIMFONIKUS ZENEKAR

Majus. 9. 19,30. (Vaszy/6)
Szegedi Nemzeti Szinhaz
Grieg: Peer Gynt — szvit
km.: Cserna Ildiké — szopran
Mabhler: I. szimfénia
vez.: Kesselydk Gergely

Majus 16. 19,30  (Fricsay/6)
Szegedi Nemzeti Szinhdz
Madarasz: Musica solenne
Rodrigo: Aranjuez-i concerto
km.: Pavlovits Ddvid — gitdr
Beethoven: V. szimfénia
vez.: Gal Tamas

SZOMBATHELYI SZIMFONIKUS
ZENEKAR

Majus 6 19:30
In memoriam World Trade Center
New York
Samuel BARBER: Adagio vondésokra
John CORIGLIANO: Klarinétverseny
(Magyarorszdgi bemutatd)
Taiwani zeneszerz6 miive
BARTOK Béla: Két kép op.10
Kozremiikodik: Charles Neidich — USA
Vezényel:
David Tscheng-Hsiung Chen — Taiwan
Az Amerikai Nagykovetség tdmogatdsdval

Majus 9. 19:30 Rajter bérlet 11.
Bartok Terem
Glinka: Ruszldn és Ludmilla — nyitdny
R. Strauss D-dir oboaverseny
Mendelssohn: 5. D-dir ,,Reformacié”
szimfénia op.107
Kozremzkodik: Lakatos Mihaly
Vezényel: Clemens Magnus — Ausztria

Junius 8. szombat 19:30

Miivelddési és Sporthaz
Verdi: Don Carlos — opera,
Vezényel: Petré Janos

Jinius 13. csiitortok 19:30

Bartok Terem
Maurice André vendégszereplése Szombat-
helyen

Jiilius 6. szombat 19:30

Nemzetkozi Bartok Szeminarium
és Fesztival Nyitéhangversenye

Augusztus 11-21-ig 11.

Lajtha Laszlé Zenei Fesztival Koszeg
Két zenekari hangverseny K&szegen a
Jurisics var belsé udvaran
a 110 éve sziiletett Lajtha Laszl6 és a 100
éves Takdcs JenS miiveibdl

BM DUNA SZIMFONIKUS ZENEKAR

Mijus 3. 19:30 Duna Palota
Tavaszi Bérlet 6.
Opera gala Donizetti, Gounod, Ponchielli,
Puccini, Rossini és Verdi miiveibdl
Kozremiikodnek: Galambos Livia(szopran)
Vadasz Zsolt (tenor)
Kaldi-Kiss Andras (bariton)
Szvétek Laszl6 (basszus)
Vez.: Deak Andras

Majus 4. 20:00 Duna Palota,
Duna Koncert

Maijus 9. 20:00 Duna Palota,

Duna Koncert

Majus 10. 20:00 Duna Palota Opera Gala
Maijus 11. 20:00 Duna Palota,

Duna Palota

Majus 16. 20:00 Duna Palota,

Duna Koncert

Majus 17. 20:00 Duna Palota Opera Gila
Majus 18. 20:00 Duna Palota,

Duna Koncert

Majus 23. 20:00 Duna Palota,

Duna Koncert

Majus 24. 20:00 Duna Palota Opera Gila
Majus 25. 20:00 Duna Palota,

Duna Koncert

Majus 30. 20:00 Duna Palota,

Duna Koncert

Majus 31. 20:00 Duna Palota, Opera Gala
Junius 1. 20:00 Duna Palota,

Duna Koncert

Junius 7.20:00 Duna Palota, Opera Gala
A fenti koncerteket vezényli: Dedk Andras

Junius 8. 16:00 Duna Palota
Csalddi Oratorikus Hangverseny
Mozart: C-dir szimfénia (Linzi) KV 425.
Mozart: Missa solemnis KV 337.
Mozart: Te Deum KV 141
Km.: A Bad Birnbach-i koncertkérus
Vez.: Bernhard Loffler

Junius 8. 20:00 Duna Palota,
Duna Koncert

Junius 14. 20:00 Duna Palota,
Opera Gala

Junius 15. 20:00 Duna Palota,
Duna Koncert

Junius 21. 20:00 Duna Palota,
Opera Gala

Junius 22.20:00 Duna Palota,
Duna Koncert

Junius 23.16:00 Duna Palota
Csalddi Oratorikus Hangverseny
Beethoven: Karfantazia
Km: Hidegkuti Pdlma (zongora)
Héndel: Messids
Km: Az Amadeus kérus (Kiissnacht — Svidjc)
Vez.: Heinrich Kniisel

/

Tel.:

\e-mail:

A Magyar Szimfonikus
Zenekarok
Szovetségének tagjai:

BM Duna Szimfonikus Zenekar
Cim: 1051 Budapest, Zrinyi u. 5.
Telefon: 317-3142
Prébaterem: 1124 Budapest,
Németvolgyi ut 41.
Tel./fax: 355-8330;
355-2611/156, 177

Budafoki Dohnanyi Erné
Szimfonikus Zenekar Kht.

Cim: 1221 Budapest, Ady Endre ut 25.

Levélcim: 1775 Budapest, Pf. 122
Telefon: 424-8056 Fax: 424-8057
e-mail: dohnanyi@axelero.hu
Probaterem: 1074 Budapest,
Rottenbiller u. 16-22.
Telefon: 322-1488, 479-0810
Fax: 413-6365

Debreceni Filharmonikus Zenekar
4025 Debrecen, Simonffy u. 11/c.
Tel./fax: (52) 412-395
e-mail: j.kovacs@matavnet.hu

Gy6ri Filharmonikus Zenekar
9022 Gydr, Liszt Ferenc u. 13.

Tel.: (96) 312-452 Fax: (96) 319-232

Magyar Nemzeti Filharmonikus
Kht.

1051 Budapest, Vorésmarty tér 1.
Tel.: 411-6600, fax: 411-6699
e-mail: www.filharmonikusok.hu
http://www.filharmonikusok.hu/

Magyar Allami Operahaz
Budapesti Filharméniai Tarsasag
Zenekara
1061 Budapest, Andréassy Ut 22.
Tel.: 331-2550, fax: 331-9478
http://www.bpo.hu

Magyar Radi6 és Televizi6
Szimfonikus Zenekara
1088 Budapest, Brody S. u. 5-7.
Tel.: 328-8326, fax: 328-8910
http://www.radio.hu/muveszet/

MATAV Szimfonikus Zenekar

1094 Budapest, Pava u. 10-12.

Tel.: 215-5770, fax: 215-5462
e-mail: orchestra@mail.matav.hu
http://www.orchestra.matav.hu

MAV Szimfonikus Zenekar
1088 Budapest, Mizeum u. 11.
Tel./fax: 338-4085
e-mail: bcorch.mav@matavnet.hu
http://www.bco-mav.kozep.hu/

Miskolci Szimfonikus Zenekar
3025 Miskolc, Fabian u. 6/a.

Tel.: (46) 506-695, fax: (46) 351-497

www.mso.hu.missyo@elender.hu

Pécsi Szimfonikus Zenekar
7621 Pécs, Kirély u. 10.
Tel.: (72) 324-350, 242-793,
fax: 324-350/18, 242-793/18
e-mail: pecssymp@externet.hu

Szegedi Szimfonikus Zenekar
6721 Szeged, Fest6 u. 6.
Tel.: (62) 426-102
e-mail: szeged.symhonie@deltav.hu

Szombathelyi
Szimfonikus Zenekar
9700 Szombathely,
Thokoly u. 14.

(94) 314-472, fax: (94) 316-808
savaria.symphony@mail.datanet.hu
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Foto: Moldvai Jozsef

Magyarorszagon jartak... Kertész Istvan





